Protokol Nr XXXVII1/2022

z Sesji Rady Miejskiej w Kanczudze, ktora odbyta si¢ w dniu 23 czerwca 2022 roku
0 godz. 9-tej w Osrodku Kultury Miasta i Gminy w Kanczudze.
Sesja trwata do godziny 12:47 w obecnosci - jak zataczona lista obecnosci.

Z nastepujacym porzadkiem obrad:

Otwarcie Sesji, stwierdzenie prawomocnosci obrad.

. Przyjecie porzadku obrad i jego przedstawienie.

Przyjecie protokotu z XXXVII Sesji Rady Miejskiej w Kanczudze.

Powotanie Komisji Wnioskowej.

Informacja o dziatalno$ci Burmistrza Miasta i Gminy Kanczuga w okresie miedzy sesjami.
Przedstawienie Raportu o stanie Miasta i Gminy Kanczuga.

Debata nad raportem o stanie Miasta i Gminy Kanczuga za 2021 rok.

7.1. Wystapienia Radnych.

7.2. Wystapienia Mieszkancow.

8. Glosowanie w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Kanczuga wotum
zaufania — podjecie uchwaty.

9. Przedstawienie sprawozdania z wykonania budzetu I sprawozdania finansowego Miasta
i Gminy Kanczuga za 2021 rok — udzielenie absolutorium.

9.1. Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o sprawozdaniu Burmistrza
Miasta i Gminy Kanczuga z wykonania budzetu za 2021 rok.

9.2. Przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w sprawie wykonania
budzetu Miasta i Gminy Kanczuga oraz wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi
Miasta i Gminy Kanczuga.

9.3. Przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej o przedlozonym przez
Komisj¢ Rewizyjna Rady Miejskiej wniosku w sprawie absolutorium.

9.4. Dyskusja.

9.5. Glosowanie w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdan finansowych oraz
sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Kanczuga za 2021 rok — podjecie
uchwaly.

9.6. Glosowanie w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Kanczuga
absolutorium z tytutu wykonania budzetu za rok 2021 — podjecie uchwaty.

10. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta i Gminy
Kanczuga na 2022 rok.

11. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly w sprawie budzetu obywatelskiego Miasta i
Gminy Kanczuga na rok 2023.

12. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Kanczuga.

13. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly w sprawie przyjecia Strategii Rozwoju Miasta
i Gminy Kanczuga na lata 2021-2030.

14. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaty w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla nieruchomosci. na ktorych nie zamieszkuja
mieszkancy, a powstajg odpady komunalne.

15. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci zabudowanej budynkiem mieszkalnym.

16. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz
nieruchomosci lokalowej potozonej w miejscowosci Lopuszka Mala.

17. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly w sprawie przyjecia .Aktualizacji Planu
Gospodarki Niskoemisyjnej dla Miasta i Gminy Kanczuga na lata 2016-2021 z perspektywa

NS



do roku 2027".

18. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaty w sprawie udzielenia dotacji celowej dla
instytucji kultury Osrodka Kultury Miasta i Gminy w Kanczudze na realizacj¢ zadania pn.:
,.Organizacja kolonii letnich dla dzieci z terenu miasta i gminy Kanczuga”.

19. Rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaty w sprawie ustalenia $redniej ceny jednostki
paliwa w Miescie i Gminie Kanczuga na rok szkolny 2022/2023.

20. Sprawy biezace i informacje.

21. Wolne wnioski, interpelacje i zapytania.

22. Zamknigcie obrad Sesji.

Ad 1.

— Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kaficzudze - Pan Fukasz Skora otworzyl XXXVIII
Sesje Rady Miejskiej w Kanczudze, powitat obecnych Radnych Rady Mie; skiej w Kanczudze
oraz osoby zaproszone.

Poinformowatl rowniez, ze Sesja jest transmitowana online za pomocg urzadzen rejestrujacych
obraz i dzwigk zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa.

Przewodniczacy Rady Miejskiej prosit o podejécie w celu zabrania glosu do mownicy,
wyraznym i pojedynczym wypowiadaniu si¢ do mikrofonu, zgodnie z udzielonym gtosem.

— Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kanczudze stwierdzil takze, ze w obradach XXXVIII
Sesji Rady Miejskiej w Kanczudze uczestniczy 14 Radnych Rady Miejskiej na stan 15 oraz
stwierdzit prawomocnos¢ obrad Sesji.

Nicobecna byla Radna Rady Miejskiej — Pani Jolanta Kubicka.

Ad 2.
W sprawie porzadku obrad nikt nie zabral glosu. Porzadek obrad zostat przyjety bez zmian.
Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kanczudze przedstawit porzadek obrad.

Ad 3.
Protokot z XXXVII Sesji Rady Miejskiej w Kanczudze zostat przyjety bez uwag.

Ad 4.

Kolejnym punktem porzadku obrad byto powolanie Komisji Wnioskowej — w wyniku
glosowania zostata powotana Komisja Whnioskowa w sktadzie P.P. Radni: Matgorzata Hatys,
Ewa Plachta i Zygmunt Koba, ktorej zadaniem bylo notowanie wnioskow zglaszanych
w trakcie obrad sesji.

Komisja zostala powotana przy akceptacji 11 glosow za, przy 3 glosach wstrzymujgcych —
wstrzymali si¢ zainteresowani.

AdS.
Kolejnym punktem porzadku obrad byta informacja o dziatalnosci Burmistrza Miasta
i Gminy Kanczuga w okresie miedzy ses] ami.

— Pan Andrzej Zygadlo - Burmistrz Miasta i Gminy Kafczuga przedstawit informacje
o dzialaniach podejmowanych w okresie migdzy sesjami.
— Do przedstawionej informacji pytan nie zglaszano — informacja zostata przyjeta.



Ad 6.

Nastepnym punktem porzadku obrad bylo: Przedstawienie Raportu o stanie Miasta i Gminy
Kanczuga.

— Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kanczudze — poinformowat,
ze Raport o stanie Miasta i Gminy Kanczuga za 2021 rok zostal przedstawiony i przestany
Panstwu Radnym na stuzbowe skrzynki elektroniczne w terminie zgodnym z ustawa.
Przewodniczacy poinformowal takze, ze Raport zostal réwniez umieszczony w Biuletynie
Informacji Publicznej Urzedu oraz na stronie Urzedu.

— Nastepnie glos zabral Pan Andrzej Zygadio — Burmistrz Miasta i Gminy Kanczuga.
Burmistrz przedstawit i omowit w skrocie tres¢ Raportu o stanie Miasta i Gminy Kanczuga.

Ad 7.

Kolejnym punktem porzadku obrad byta debata nad raportem o stanie Miasta 1 Gminy
Kanczuga za 2021 rok.

Przewodniczacy Rady Miejskiej otworzyl debate nad Raportem.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kanczudze przypomniat takze, ze zgodnie z art. 28aa
ustawy o samorzadzie gminnym debatujemy nad rokiem 2021 i oceniamy dziatalnos¢ Pana
Burmistrza — stan Miasta i Gminy za rok 2021.

Ad 7. 1.
Pan Lukasz Skora - Przewodniczacy Rady Miejskiej prosit Panstwa Radnych Rady Miejskiej

o zabieranie glosu.

— Pani Anna Siewierska — Radna Rady Miejskiej w Kariczudze zabrata glos jako pierwsza.
W swoim wystapieniu nawigzata do protokotu z kontroli Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
w Rzeszowie, przeprowadzonej w tut. Urzedzie:

..Panie Burmistrzu, Wysoka Rado. Szanowni Mieszkancy. Podczas dzisiejszej absolutoryjne;j
sesji Rady Migjskiej w Kanczudze podsumowujemy kolejny rok urzedowania Pana
Burmistrza Andrzeja Zygadlo oraz Pani Sekretarz Teresy Argasinskiej. Dzisiejsza refleksja
nad dzialaniem Urzedu Gminy jest wyjatkowa, poniewaz przebiega tuz po zakonczeniu
kontroli kompleksowej gospodarki finansowej Miasta i Gminy Kanczuga przez Regionalna
Izbe Obrachunkows w Rzeszowie. Instytucje, ktora przynajmniej raz na 4 lata przeprowadza
gruntowng kontrolg gospodarki finansowej jednostek samorzadu terytorialnego.

Kontrola w Kanczudze odbyla sie miedzy 10 marca, a trwala do 20 maja 2022 roku. Okres
objety kontrolg to lata 2020-2021. Wyniki tej kontroli sa dla ekipy Pana Burmistrza bardzo
niekorzystne. W moim odczuciu, a moze, a mozna nawet stwierdzi¢ - potwierdzaja, ze moje
poprzednio zglaszane obawy powaznych naduzy¢, chciwosci i notorycznego famania prawa.
Mimo swojego obowigzku oraz zwyklej przyzwoitosci Pan Burmistrz nie udostepnil mi
protokolow z kontroli. Przekazanie dokumentu odroczyl na koniec lipca biezgcego roku.
Swiadczy to przede wszystkim o braku transparentno$ci, bardzo niskich prezentowanych
przez Pana i Panig Sekretarz standardach oraz obawach przed przedstawieniem mieszkancom
naduzy¢, jakich Panstwo si¢ dopuszczacie. Nieprawidlowos¢ przedstawianych przez
niezalezny panstwowy organ, ktory udowadnia, ze traktujecie budzet naszego Miasta 1 Gminy
jako swoj prywatny folwark, a tak by¢ nie moze, poniewaz nie macie Panstwo prawa dorabiac
si¢ dziatajac na szkod¢ Miasta i Gminy Kanczuga.

Mam dla Pana Burmistrza niespodziankg, albowiem pomimo Pana niecheci, niskolotnego
podstepu, a moze strachu - otrzymatam Protokol Kontroli z Regionalnej Izby Obrachunkowey,

ktorej tres¢ Panstwu zreasumuje.



Bardzo prosze Kolezanki i Kolegéw Radnych o uwage i refleksje nad tym naduzyciami,
poniewaz Panstwo rowniez ponosicie odpowiedzialnos¢ za utrzymanie tej wladzy.
Tegoroczna kontrola udowadnia, ze obecnie dochodzi do zanizania powierzchni gruntéw do
opodatkowania. Czy to oznacza, ze Panstwa znajomi placg mniej oraz ze decyzje dla
podatnikow nie sa przekazywane w terminie?

W trakcie kontroli stwierdzono naruszenia przez Burmistrza Miasta i Gminy Kanczuga
Rozporzadzenia Ministra Finanséw, Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 18 listopada 2020
roku oraz artykul 210 ustep 4 1 5 Ordynacji Podatkowe;j.

Tutaj zwroce si¢ do Pana managera Skory i zapytam, gdzie to Pana wyksztalceniem, o ktorym
przypomina nam Pan przy kazdym nadazajacej si¢ okazji? Wydaje sig, ze dobry manager,
ktory jednoczesnie przewodniczy Radzie Miejskiej i jest zazylym kompanem Burmistrza,
powinien umie¢ wyciagna¢ wnioski z przeprowadzonej kontroli i wiedzie¢, ze nie
egzekwowanie podatkow przeklada sie na kondycje budzetu Miasta i Gminy.

Kolejne nieprawidlowosci dotycza wydatkow budzetowych i prawidlowosci naliczania
wynagrodzen. Skontrolowano mi¢dzy innymi wynagrodzenie Pani Teresy Argasinskiej, ktora
ponosi odpowiedzialnos¢ za funkcjonowanie Urzedu. Z kontroli wynika, ze lgcznie od
stycznia 2019 roku do pazdziernika 2020 wlacznie wyptacono dla Sekretarz Miasta i Gminy
Kanczuga wynagrodzenie w zawyzonej wysokosci, na kwote 5124 zi. Z kontroli wynika, ze
lacznie wynagrodzenie zasadnicze, dodatek funkcyjny oraz dodatek stazowy w okresie od
kwietnia 2019 do lutego 2020 zostal wyplacony w zawyzonej wysokosci za jedenascie
miesigcy, na taczna kwotg 3894 zt. Co wazne w zakresie naliczenia wynagrodzen pozostatych
pracownikow, zgodnosci angazy =z listami plac w przyjetej probie do kontroli
nieprawidfowosci nie stwierdzono. Pani Sekretarz nigdy nie jest malo, poniewaz dla nigj
nagrod 1 dodatkéw nie brakuje, albowiem 27 maja 2020 roku Burmistrz przyznal Pani
Sekretarz nagrode okolicznosciowa w wysokosci 5000 zlotych, lecz w okresie od maja do
pazdziernika 2021 przyznal dodatek spisowy o wysokosci 4859 oraz w miesigcu pazdzierniku
nagrode spisowg w wysokosci 3250 zt. Tutaj zwroce si¢ do Pani Sekretarz, czy Pani nie jest
wstyd przed wspolpracownikami i mieszkancami Miasta i Gminy? Czy Pani nie ma umiaru
1 brakuje Pani przyzwoitosci?”

— Pan fukasz Skora — Przewodniczqcy Rady Miejskiej w Karczudze — przekazal, ze
jestesSmy w punkcie debaty o raporcie, a nie zadawanie pytan do Sekretarz Miasta i Gminy
Kanczuga.

— Pani Teresa Argasinska — Sekretarz Miasta i Gminy Karczuga — poinformowala,
ze oczywiscie odpowie, tylko po zakonczeniu wystapienia Pani Radnej.

— Pani Anna Siewierska — Radna — kontynuowala swoje wystapienie: ,,nie musi Pani
odpowiada¢, poniewaz odpowiedZ na te pytania znamy. Pan Burmistrz przyklaskuje temu
zachowaniu 1 réwniez korzysta, poniewaz przy okazji spisu powszechnego wyplacil sobie
nagrode w wysokosci 6500. Sa to naruszenia bardzo powazne i dowodza, jakie macie
Panstwo stosunek do swojej pracy, jaki przyswieca wam cel.

Kolejne naruszenia dotycza wydatkbw na dostawy wustugi i roboty budowlane.
Nieprawidiowosci dotycza remontu s$wietlicy w Pantalowicach. Okazuje sie, Zze na
realizowanej w wyzej wymienionych robot brak bylo kosztorysu inwestorskiego,
pozwalajacego oszacowac wartos¢ zadania oraz majacego ocenic, czy zamawiajacego sta¢ na
planowanie przedsigwzigcia. Jest to zlamanie artykulu 33 ustawy pierwszej ustawy Prawo
Zamowien Publicznych. Wykonanie robot zlecono z wolnej reki, bez stosowania przepiséw
Ustawy Prawa Zamowien Publicznych oraz z pominigciem zasad Regulaminu do spraw
zamowien publicznych, ktorych warto$¢ nie przekracza 30 tys. euro. Ponadto roboty zostaty
rozpoczete w dniu 16 listopada 2020 roku przed uprawomocnieniem sie decyzji o pozwoleniu
na budowe.



Kolejne naruszenie dotyczy dostawy 2 samochodéw pozarniczych. Okazuje sie. ze dostawa
samochodéw pozarniczych zostala zrealizowana z dwumiesigcznym opéznieniem. Zgodnie
z paragrafem 8 punkt 1 umowy - Urzad w Kanczudze mégt zada¢ od wykonawcy zaplacenia
kar umownych, w wysokosci 1% wynagrodzenia umownego brutto za kazdy dzien zwloki
w wykonaniu przedmiotu umowy. Zachowanie to narusza artykut 44 ustep 3 punkt 1 i artykut
254 punkt 3 i 4 cztery ustawy o finansach publicznych. Cena za przedmiot zaméwienia byta
taka sama, jaka zamawiajacy przewidzial w budzecie na zakup dwoch samochodow. Pomimo
osobistych wyjazdow stuzbowych Pana Burmistrza po zakup dwoch samochodow zostaly,
zakupione samochody bez prawa do rejestracji.

Ponadto naruszenia byly rowniez obecne przy modernizacji o$wietlenia ulicznego terenie
Miasta i Gminy Kanczuga. W dniu 14 kwietnia 2020 roku jeden z wykonawcéw wniost
odwolanie na prowadzone postgpowanie przetargowe, zarzucajgc, ze zamawiajacy opisat
przedmiot zamowienia w sposéb utrudniajacy uczciwa konkurencje i zasade rownego
traktowania, wskutek sformutowania parametrow, ktore spetnia potencjalnie tylko jeden
producent. Przewodniczaca Komisji Przetargowej byla woéwezas Pani Teresa Argasinska.
W wyznaczonym terminie zlozyla oferte tylko jedna firma.

Kontrola obj¢to wycinke drzew i drewna, z ktorej wynika, ze wartosé sprzedanego drewna
byla zanizana dla wybranych. Dla przyktadu, zgodnie z zarzadzeniem Burmistrza cena
drewna zostala obnizona ze wzgledu na zly stan drewna. Faktura opiewata na kwote 62,85 za
osiem i dziewie¢ metra szesciennego.

Szanowni Panstwo - kontrolg Regionalnej Izby Obrachunkowej objeto takze Kanczucki
Osrodek Sportu i Rekreacii. Przeprowadzony byl przez Inspektoréw Regionalnej [zby
Obrachunkowej w Rzeszowie i tez skupiono si¢ na latach 2020-2021.

W trakcie kontroli stwierdzono zawarcie uméw najmu w latach 2020 - 2021 - nie bylo
poprzedzone podaniem do publicznej wiadomosei wykazu nieruchomosci przeznaczonych do
oddania w najem. Artykul 35 ustep 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. W umowach
najmu niewlasciwie okreslona wlasnosé przedmiotu najmu. Wynajmujacy byl zarzadea
obiektu przekazanego do uzytkowania mienia komunalnego gminy. Umowy najmu nie
zawieraly kontrasygnaty glownego ksiegowego. Artykul 46 ustawy 3 ustawy o samorzadzie
gminnym.

W umowach najmu nie wskazano sposobu i terminu regulowania naleznosci z tytutu mediow,
smieci, woda, Scieki. W umowach najmu nie okreslono doktadnej lokalizacji w jakiej czesci
dziatki nr 390 winna by¢ prowadzona dzialalnos¢. Z tytutu najmu brak dochodu za miesigc
maj i miesigc wrzesien 2020 roku. Brak zawartych umow z najemca dotyczacych rozliczania
poboru energii.

W trakcie kontroli stwierdzono w Kafczuckiemu Osrodku Sportu i Rekreacji, nie ustalono
w formie pisemnej uregulowan w zakresie prowadzonej gospodarki kasowej. W ustalonych
zasadach ewidencji sprzedazy przy uzyciu kas rejestrujgcych. Brak Jest miedzy innymi
okreslenia na podstawie jakich dowodow dokonywane jest rozliczenie kasy na zakonczenie
dnia, przekazanie dowodéw do Centrum Ustug Wspolnych, brak wskazania zabezpieczenia
gotowki. Osoby wykonujace funkcje kasjera w aktach osobowych nie mialy ztozonych
oswiadczen o odpowiedzialnosci materialnej za powierzone mienia oraz zapytania o
karalnos¢. W zakresach czynnosci brak adnotacji o pehieniu funkcji kasjera.

Kontrolg objeto przychody z kasy fiskalnej, dzialalnosci sauny: za grudzien 2020 - zero
zlotych, a bardzo duze zuzycie energii w tym czasie. Styczen 2021 — dochod 2 kasy 5020, luty
2021 - 5560, a w tym okresie zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministréow z dnia 21 grudnia
2020 roku w sprawie ustanowienia okreslonych ograniczen, nakazéw i zakazéw zwiazku
z wystapienia stanu epidemii od dnia 28 grudnia 2020 roku do 11 lutego 2021 roku
obowigzywal zakaz prowadzenia dziatalnosci uslugowej zwigzanej z poprawg kondycji
fizycznej, miedzy innymi sauny.



Kontrola objgto zezwolenia na jednorazowa sprzedaz napojow alkoholowych. Dla przykiadu,
podam opfata za korzystanie ze zwolnienia zostata wyplacona dnia 21 sierpnia 2020,
a wydane zezwolenie zostato 27 sierpnia, czyli oplata zostala uiszczona przed wydaniem
zezwolenia.

Szanowni Panstwo, wszystkie nieprawidtowosci w funkcjonowaniu Kanczuckiego Osrodka
Sportu i Rekreacji, o ktorych publicznie mowitam na poprzednich sesjach, potwierdzita
Regionalna Izba Obrachunkowa.

Protokot kontrolny jest bardzo obszerny. Zawiera ponad 200 strony Urz¢du Miasta i Gminy,
a po 40/38 Kanczuckiego Osrodka Sportu i Rekreacji.

Podatam tylko kilka przyktadow nieprawidtowosci, a jest ich bardzo duzo. Z analizy
protokotu kontroli i osobistej rozmowie W Regionalnej Izby Obrachunkowej, wynika
jednoznacznie naruszenie dyscypliny finansow publicznych.

Szanowni Panstwo, przedstawione wyniki kontroli sa powodem do niepokoju i stawiaja wiele
znakéw zapytania funkcjonowaniem Urzedu Miasta i Gminy Kanczuga. Mimo tego, ze
pewnymi kwestiami zajma si¢ odpowiednie organy panstwowe my jako Radni jestesmy
odpowiedzialni za dzialalnos¢ Urzedu Miasta i gminy Kanczuga i nie mozemy pozwoli¢
na utrzymywanie wladzy, ktora dziala na niekorzys$é naszego miejsca zamieszkania. Na tych
wszystkich naruszeniach najbardziej cierpig mieszkancy oraz nasze dzieci, ktore nie widza
swojej przysztosci w Miescie i Gminie Kanczuga, gdzie panuje niefad i stagnacja.

W zwiazku z tym bede glosowac przeciwko udzieleniu Panu Burmistrzowi wotum zaufania
i zmusza mnie do podjecia stanowiska, ktore nie pozwala na pozytywne zaopiniowania
absolutorium.”

_ Pan Eukasz Skéra — zwrocil si¢ z pytaniem bezposrednio do Pana Burmistrza: Panie
Burmistrzu, czy ma Pan zarzuty naruszenia dyscypliny finansowej?

— Pan Andrzej Zygadlo — Burmistr? Miasta i Gminy Katiczuga — zwracajac si¢ do
wszystkich obecnych odpowiedzial: ,Ja takiej wiedzy nie mam. Ale jezeli Pani Radna ma
takg wiedze, to ja jej nie mam. To jest jaka$ rozbieznosc. Doktadnie, Pani glowa przytakuje,
rozumiem, ze Pani podczas tej kontroli byta chyba na sztywnych laczach, ale to jest Pani
strona. Natomiast ja o czyms takim nie wiem. Powiem Panstwu wigcej to na tej sali padaty
stwierdzenia, ze niech si¢ Burmistrz nie cieszy, bo i tak bedzie miat kolejne prowadzone
postepowania. | tez zadaje pytania - skad Panstwo Radni wiedza, ze beda kolejne
postgpowania? 7e 7z jednego postgpowania beda wylaczenia do wylgczen. To jest naprawdg
zadziwiajace i to jest pytanie niech kto§ przeanalizujg i pomysli skad taki obieg informacji si¢
dzieje. Bo wydaje mi si¢, ze pewne informacje, ktore sa tylko w nadzorze mig¢dzy
Prokuratorami, to sa bardzo Sciste, tajne, poufne i mato kto o czym$ takim wie, ale ja
o pewnych sprawach dowiaduje si¢ tutaj na tej sali z wypowiedzi niektorych Panstwa
Radnych. Szanowni Panstwo. jestesmy w XXI wieku, prawo jest prawem.”

— Pani Anna Siewierska — Radna — powiedziata, ze chciataby sie odniesc.

_ Pan Eukasz Skora — przekazal, ze Przewodniczacy Rady udziela glosu. Przewodniczacy
poinformowal, Ze glosu nie udziel i poprosit, aby odnotowac w protokole, ze nie udzielit
glosu Pani Radnej.

_ Pani Anna Siewierska — Pan nie ma prawa nie udzieli¢ glosu.

_ Pan Lukasz Skéra —w odpowiedniej kole] nosci mam prawo.

_ Pani Anna Siewierska — nie ma Pan prawa.

_ Pan Eukasz Skéra — mam prawo udzieli¢ i mam prawo nie udzieli¢.

_ Pani Anna Siewierska — Pan sig jeszcze niedoinformowat dobrze.

_ Pani Teresa Argasiriska — Sekretarz Miasta i Gminy Kariczuga — przekazala, ze bedzie
udziela¢ odpowiedzi na siedzaco ze wzgledu na to, iz notowala to co Pani Radna przedstawila



i si¢ ustosunkuje do tego: ,.Szanowni Panstwo zaczng od samego poczatku. Pani Radna
zarzucita, ze nie dostata protokotu kontroli na swoj wniosek. Pragne uszczegolowi¢ - Panij
Radna zlozyla wniosek o udostepnienie informacji publicznej o udostepnienie kontroli
kompleksowej przeprowadzonej przez Regionalng Izbe Obrachunkowg w Urzedzie Miasta
i Gminy w Kanczudze, po czym Pani Radna zostata wezwana do sprecyzowania o ktory rok
chodzi. Tutaj jestesmy w konsultacji z Panem Mecenasem.”

— Pan Iwo Koscielniak — mecenas — przekazal, ze wypowie sie w kwestii prawnej —
»pierwsza podstawowa kwestia jest taka, ze Pani Radna zwrécita si¢ w trybie dostepu do
informacji publicznej z wnioskiem, bez wskazania o ktéry konkretnie dokument Jej chodzi
i za jaki okres.

Organ nie moze domniemywa¢ co wnioskodawca, co autor ma na mysli. Wobec tego organ
co robi, postepuje zgodnie z trybem, ktory jest zapisany wprost w ustawie - wzywa do
sprecyzowania i tak jak moéwi ustawa moze wyznaczy¢ termin do zalatwienia sprawy.
Poniewaz nie wiemy, o jaki protokol bedzie chodzito wnioskodawcey i c¢zy na pewno o Jjeden.
Wobec tego Pani wnioskodawczyni zostaje poinformowana, ze ma wskazaé, o ktory
dokladnie chodzi i, ze jezeli wskaze, to zostanie udzielona Je] odpowiedZz w odpowiednim
terminie przewidzianym

przepisami prawa. Pani Radna, czy dostata Pani takie pismo?”.

— Pani Anna Siewierska — przekazala, ze dostala takie pismo, ale jest jeszcze Jedna kwestia.
Regionalna Izba Obrachunkowa nie przychodzi

~ Pan Lukasz Skéra — przypomnial, ze On prowadzi sesje i zwrécit uwage na stosowanie sie
na wyrazne, pojedyncze wypowiadanie si¢, zgodnie z udzielonym glosem przez
Przewodniczacego.

— Pan Iwo Koscielniak — zaznaczyl, ze cheielisSmy wyjasnié kwestie prawne, tatwiej jest
wyjasni¢ kwesti¢ prawna, jezeli mowi o tym prawnik, dlatego, ze tez swiadczymy obstuge
prawng w gminie.

= Pani Anna Siewierska — odniosta si¢ do wyjasnien prawnika dot. wniosku. Powiedziala,
ze Regionalna Izba Obrachunkowa nie przychodzi co miesiac, ani co rok. Jezeli
potrzebowataby z 2018 roku, ma na Bipie, nie potrzebuje prosi¢ Burmistrza, zeby udostepnit
informacje. Jest to swiezy protok6t kontroli, napisala po zakonczonej kontroli, byt we
wniosku. Druga sprawa, Panie mecenasie, Pan jest optacany z pieniedzy podatnikéw i prosze
wszystkich reprezentowaé rowno.

— Pan Iwo Koscielniak — odpowiedzial, ze to, czy jest ten protokot na BIPie nie ma zadnego
znaczenia, dlatego, ze kazdy mieszkaniec, kazdy obywatel, kazdy cztowiek w Polsce, bo takie
mamy przepisy moze si¢ zwroci¢ w trybie o dostep w trybie dostepu do informacji publicznej
o taki dokument, a jezeli jest on na Biuletynie Informacji Publicznej, to my jako organ mamy
obowigzek odesta¢ do tego biuletynu. Ale to nie jest tak, ze Pani nie moze o taki dokument
zapyta¢, wigc my, nie mozemy domniemywa¢, co wnioskodawca ma na mysli. Jezel
wnioskodawca zacznie w sposob konkretny i precyzyjny pyta¢ o konkretne dokumenty, to
wtedy otrzymuje Pani Radna, tylko do tego si¢ to sprowadza. Brak konkretu we wniosku
powoduje, ze wymagane jest podjecie dziatan ze strony organu.

— Pani Anna Siewierska — mowila. 7e wystepowata jako Radna i nie ma w stosunku do Jej
osoby, powinna dostaé ten protokot od reki, a nie czeka¢ co dwa tygodnie. Tak jest
notorycznie, non stop.

— Pan Iwo Koscielniak — we wniosku powotata sie Pani na przepisy ustawy o dostepie do
informacji publicznej, a nie na swoje uprawnienia jako Pani Radna. Wobec tego sama Pani
zadecydowata, Ze korzysta Pani z takiego. a nie innego trybu. Jezeli uwaza Pani, ze wystepuje
Pani jako Radna o te dokumenty, to nalezato sformulowa¢ ten wniosek w inny sposob. To jest
wszystko w tym temacie.



_ Pani Teresa Argasitiska — Sekretars Miasta i Gminy w Kanczudze —ponownie zabrala
gtos i kontynuowata wyjasnienia w sprawie informacji zawartych w protokole kontroli RIO,
a takze odczytala wystgpienie pokontrolne:

.Mysle, ze wyjasnienie odnognie zarzutu tutaj Pani Radnej odnosnie niedostarczenia
dokumentu protokotu kontroli zostaly wyjasnione. Kontrola Regionalnej Izby Obrachunkowej
jest przeprowadzona co 4 lata, kompleksowo. Kazda jest zakonczona, wigc tutaj tak jak Pan
Mecenas stusznie zauwazyl musimy mieé sprecyzowane, nie mozemy domniemywac, o ktory
protokot kontroli chodzi. On oczywiscie jest dostgpny W Urzedzie. jak najbardziej nie ma
tutaj zadnych w tym zakresie, kazdy moze ten protokot jak najbardziej przeczytac.

Stusznie Pani Radna zauwazyla protokot liczy 207 stron. Jest opisana, kazda jest opisana,
kazda czynno$é, ktora zostata sprawdzona.

Nie wiem z ktora kontrolg Pani rozmawiala, bo my powaznych naruszen. istotnych naruszen
prawa nie mielismy. Przynajmniej takg informacje mieliSmy z Regionalnej Izby
Obrachunkowej i jednoznacznie tez wynika z zalecen pokontrolnych, wystapienia
pokontrolnego, ktore oczywiscie przepraszam, bedzie dlugie, ale musz¢ Panstwu odczytac,
zebyscie Panstwo wiedzieli, jakie mamy wystapienie pokontrolne z Regionalnej Izby
Obrachunkowej, wlasnie po tym okresie 3 miesigcy kontroli.

Odniose si¢ rowniez bezposrednio do tego, co Pani tutaj Radna mowita, po kolei.

W stosunku do wydatkow na roboty budowlane, tak dobrze zrozumialam, Pantalowice remont
$wietlicy. Szanowni Panstwo jest oczywiscie informacja w protokole, jest rowniez informacja
w zaleceniach pokontrolnych. Postepowalismy, jest to zamowienie do progu 130 tysiecy
zgodnie z ustawg o samowieniach publicznych, zgodnie z Regulaminu zamowien
publicznych. Byly to wydatki, ktore nastepowaly w trakcie jedne za drugim, ich si¢ nie dato
przewidzie¢ od poczatku, bo najpierw byt mniejszy zakres przewidziany do remontu,
a Szanowni Panstwo, dobrze wiemy, jak wyglada remont W budynkach komunalnych.
Najpierw idzie, najpierw sobie wyobrazamy, ze dokonamy remontu $cian, pomalujemy
Sciany, potozymy plytki. Takie jest pierwsze samierzenie. Potem okazuje si¢, Ze trzeba
wymieni¢ instalacje elektryczna. trzeba wymieni¢ instalacj¢ wodno- kanalizacyjng, tak zeby
potem do tego juz w trakcie budowy nie wraca¢ 1 tez to spowodowato wzrost tych wydatkow
na remont tej $wietlicy. Wige od poczatku nie mielismy zamierzonego takiego wydatkowania.
Tam bodajze z tego co pamigtam bylo ponad sto tysigey. Niejedni Panowie Radni tutaj
przeprowadzaja remont W budynkach komunalnych, doskonale wiedza jak to wyglada.
Instalacje sa czgsto przestarzate 1 wymagaja wymiany, tak jak bylo tez w swietlicy
w Pantalowicach, bylo to poczatkowo mniejszy zakres. Potem okazalo sie, zeby do tego nie
wracaé, trzeba wykona¢ szerszy zakres.

§zanowni Panstwo, druga sprawa to jest kwestia zwigzana z samochodami strazackimi,
zakupem samochodow strazackich. Tutaj oczywiscie Regionalna [zba Obrachunkowa rowniez
dokonata kontroli, ale w zaleceniach pokontrolnych nie mamy w tym temacie zadnych
zalecen, poniewaz Regionalna Izba Obrachunkowa przyjeta nasze wyjasnienia i uznala je za
wiarygodne 1 za stosowne. Samochody byty kupowane zgodnie z Regulaminem Zamowien
Publicznych i nie wystapito tutaj 7adne naduzycie, jesli chodzi o stwierdzenie Pani Radnej.
Chciatabym sie rowniez odniesc, Szanowni Panstwo, co do mojego wynagrodzenia.
Rzeczywiscie, w trakcie kontroli Regionalnej Izby Obrachunkowej, Inspektorzy, Ktorzy
przeprowadzali kontrole mieli taki pomyst na moje wynagrodzenie, poniewaz jak Szanowni
Panstwo dobrze wiecie, jestem Sekretarzem na 3/4 etatu. Na 1/8 etatu pelnig funkcje Zastgpey
Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego i na 1/8 etatu pei¢ funkcje Zastepcy Burmistrza.
Oczywiscie z przyczyn organizacyjnych, w celu funkcjonowania Urzedu Miasta i Gminy
w Kaficzudze w roznych sytuacjach, ktorych mielismy ostatnio do czynienia. Moje
wynagrodzenie, Szanowni Panstwo jest ustalony na poziomie Sekretarza 1 nie bylo nigdy
dzielone na wynagrodzenie zwiazane Z tytutem, z wprowadzeniem spraw z zakresu Urzedu



Stanu Cywilnego, czy tez wilasnie z tytulu prowadzenia spraw zwigzanych z Zastepca
Burmistrza. W momencie. kiedy moje obowiazki byly przydzielane i moje porozumienie,
czyli moja umowa zostala zmieniana. konsultowalismy tutaj z kancelarig prawna, z Panem
Mecenasem i staliSmy na stanowisku, ze zadne przepisy nie zobowiazujg nas do tego, zeby
moje wynagrodzenie bylo dzielone: 3/4 na Sekretarzu. 1/8 na Zastgpcy Burmistrza i 1/8 na
Zastgpca Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego. W zwigzku z powyzszym, oczywiscie
Panstwo Inspektorzy, stwierdzili stan faktyczny wedlug ich zdania. Natomiast ztozylismy
obszerne wyjasnienia w tej kwestii, informujac, Ze zadne przepisy, ktére obowiazuja, ja tez
w trakcie kontroli, rozmawiajac z Inspektorami, prositam o podanie podstawy prawnej. na
podstawie ktorej Panstwo Inspektorzy probowali dzieli¢ moje wynagrodzenie liczacych ich
wedtug skali, kategorii zaszeregowania wedlug zajmowanego stanowiska. Co w naszej ocenie
bylo oczywiscie nieprawidlowe. Tutaj mi stusznie Pan Mecenas poddaje taka informacje.
Szanowni Panstwo, od poczatku: ztozylismy obszerne wyjasnienia, jesli chodzi o moje
wynagrodzenie. Przepisy ustawy o pracownikach samorzadowych, a co za tym idzie
rozporzadzenia o wynagradzaniu pracownikow samorzadowych do roku 2018 méwity o tym,
ze za proporcjonalne zatrudnienia nalezy sie proporcjonalne wynagrodzenie. Od 2018 zostalo
zmienione rozporzadzenie w sprawie wynagradzania pracownikow samorzadowych. | zaden
przepis prawny nie zabrania, a wrecz nie nakazuje dzielenia wynagrodzenia. Tym bardziej
Szanowni Panstwo, ze jak dobrze Panstwo wiecie, moj zakres czynnosci na stanowisku
Sekretarza nie zostal zmniejszony, jesli chodzi o wykonywanie czynnosci w zwigzku z tym,
ze zostaly mi przydzielony zakres z zakresu Urzedu Stanu Cywilnego i Zastepcy Burmistrza.
Ja jestem nawet w stanie powiedzie¢, ze pewnie mam ich troche wiecej, ale to nieistotne. to
nie o to chodzi. Czyli moj zakres ¢zynnosci na stanowisku Sekretarza pozostawat taki mniej
wiecej jak byl poprzednio. Nie ma przepisow prawnych, ktore obowigzujg i ktore
nakazywalyby w momencie, kiedy stanowisko jest dzielone, réwniez podzielié
wynagrodzenie. Niemniej jednak Szanowni Panstwo, Jja si¢ pokusitam o takie wyliczenia
I tutaj z Panem Mecenasem oczywiscie zlozyliSmy wyjasnia do Regionalnej Izby
Obrachunkowej, ktére, Pani Radna tam wspomniata o ponad 5000 nadptaconego
wynagrodzenia. Szanowni Panstwo, Pani Radna nie wspomniala, Zze Pan Inspektor zrobil
wyliczenie tylko bodajze chyba tam do dwudziestego roku. Ja sie pokusitam o petne
wyliczenia, od momentu od dziewigtnastego roku od momentu kiedy bytam najpierw
Zastepeg Kierownika Urzedu Stanu Cywilnego, a od dwudziestego roku od listopada
Zastgpca Burmistrza. Dokonatam pelnych, rzetelnych wyjasnien i obliczen. Szanowni
Panstwo, jak sobie policzylam 3/4 Sekretarza, 1/8 Zastepcy Urzedu Stanu Cywilnego i 1/8
Zastepcy Burmistrza, to Szanowni Paristwo, dobrze wiemy jaki bytby wynik. Wygladatby na
to. ze to wynagrodzenie jest niedoplacone. To nie o to chodzi. Chodzi o to, ze ja mam
wykonywac¢ pracg, zajmowaé sie pracg Urzedu i jako glownie swoja funkcje wykonuje jako
stanowisko Sekretarza. Stad tez nasze stanowisko i stanowisko naszej kancelarii prawnej bylo
takie, ze nie ma podstaw prawnych do tego, zeby zmienia¢ moje wynagrodzenie. Przy czym
ono bylo ustalane na stanowisku Sekretarza, zgodnie z obowigzujacymi przepisami
prawnymi. Tak jak mowie, ztozylismy obszerne wyjasnienia.

Szanowni Panstwo, uwaga, wiasnie nasze wyjasnia zostaly uwzglednione przez Regionalng
[zbe Obrachunkowa i w zaleceniach pokontrolnych, kt6rych dobrze Panstwo wiecie, jesli jest
jakas nieprawidlowos¢, to w zaleceniach pokontrolnych ona jest wykazana jako rzecz, ktora
wymaga naprawy, w zaleceniach pokontrolnych nie znalazly si¢ zalecenia odnosnie mojego
wynagrodzenia. Wiec Izba, zreszta tak tez mi przekazal Pan Inspektor, ze On taka informacje
musi zawrze¢ w protokole, aczkolwiek sklad Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktéry bada
pozniej cala nasza dokumentacje, jeszcze raz przed wydaniem zalecen pokontrolnych, ze
oczywiscie przeanalizuje nasze wyjasnienia.



Szanowni Panstwo, takich wyjasnien w trakcie kontroli byto bardzo duzo. Tutaj Pani Radna
powolywata si¢ na, ‘nformowala rowniez o wycince drzew. Tak, bardzo kompleksowo, ze tak
powiem byla przeprowadzona kontrola w sprawie wycinki drzew. Szanowni Panstwo uwaga,
wszystkie wyjasnia zostaly przyjete 1 nie znajdujg si¢ w wystapieniu pokontrolnym, czyli
domniemamy, ze zostaly przyjete przez sktad Regionalnej Izby Obrachunkowej jako
wyjasnienia, ktore zostaly po prostu przyjete.
Pani tutaj tez mowita o modernizacji oswietlenia ulicznego, tak o odwolujgcym sig, ktory
wniost odwolanie. Szanowni Pafstwo, oczywiscie wykonawcy majg prawo, jest to
niesmiertelne prawo gospodarki konkurencji. Maja prawo do tego, zeby wnosi¢ odwotania.
Po prostu tak wyglada konkurencja miedzy wykonawcami. Jest to duza inwestycja. I ten
wykonawca zlozyl odwotanie nie tylko u nas z tego co wiemy, tylko ztozyl rowniez w innych
gminach, gdzie wykonawca byta firma, ktora wykonywata u nas os$wietlenie. Z tego
odwotania oczywisci Szanowni Panstwo nic nie wyniklo, dlatego, ze o ile dobrze pamigtam,
nie ma tutaj Pana Inspektora z zamowien publicznych, albo odwolanie zostalo wycofane, w
kazdym badZ razie Prezes Glownego Urzedu Zamowien Publicznych nie odniost si¢ do tego
odwolania i oczywiscie wykonawca jak najbardziej mogh wykonywac zadanie, ktore zostato
mu zlecone. Nie wiem, o jakich nieprawidlowosciach Pani mowita w przypadku modernizacji
oéwietlenia, bo réowniez w tym przypadku nie mamy tutaj zadnych zalecen pokontrolnych.
jesli chodzi o modernizacjg oéwietlenia, a zostato ono bardzo dokfadnie przeanalizowane
przez sklad trzech Inspektorow Regionalnej Izby Obrachunkowej, ktorzy przeprowadzali u
nas kontrole. Szanowni Panstwo zgadza si¢ 208/207 stron protokofu. Sa to wszystkie
wyjasnienia, jest tam opisanych 30 bodajze deklaracji podatkowych. Ponadto w tym roku
Regionalna Izba Obrachunkowa ma wytyczne odgoérne, w kazdej gminie przeprowadza
jeszcze dodatkowo kontrolg podatkowg na podatkach i oplatach lokalnych, wynikajaca z
odgornego zalecenia. Pewnie powstang jakie$ zalecenia odgorne, aczkolwiek stad tez wynika
obszerno$¢ tego protokotu. Ja Szanowni Panstwo, dla zainteresowanych odsytam do
przegladnigcia zalecen pokontrolnych, bo ja to sobie zrobitam, na Regionalnej Izbie
Obrachunkowej na Biuletynie Informacji Publicznej jest mozliwos¢ przegladniecia
protokotow z zalecen pokontrolnych z innych gmin, polecam lekturg innych gmin.
My mamy siedemnascie zalecen pokontrolnych, ktére zaraz Panstwu odczytam. Sa gminy,
w ktorych znajduje sig 30 i wigeej.
Nie wiem tez o jakich Pani Radna méwila naruszeniu dyscypliny finanséw publicznych, bo
z informacji, ktore uzyskalismy od Inspektora nie wygladalo na to, ze jakiekolwiek w tej
czesci beda naruszenia. Aczkolwiek Szanowni Pafistwo, pewne nawet drobne rzeczy czasem
powoduja wiasnie przekroczenie dyscypliny finansow publicznych. Tak si¢ dzieje. Tak
wyglada gospodarka finansowa, czasem nie zaptacenie dwoch groszy powoduje naruszenie
dyscypliny finansow publicznych, bo tak to po prostu wyglada.
Tak jak podkreslam, dokladnie jest przypadkiem mniejszej wagi, ale niemniej jednak stanowi
naruszenie dyscypliny finansow publicznych. Nie dochodzenie dochodéw w wysokosci
dziesieciu groszy tez moze stanowic naruszenie dyscypliny finansow publicznych. Po prostu
takie rzeczy si¢ zdarzajg.
Szanowni Panstwo, jesli Pafnstwo pozwolicie, o ile dobrze pamigtam: wycinka drzew, to juz
wyjasnitam. Oczywiscie do KOSiR-u nie bede si¢ odnosi¢, bo jest Pan Dyrektor, wige jesli
bedzie cheial udzieli¢ informacji, to udzieli. Moge tylko powiedzie¢, ze przegladatam rowniez
ten Protokol, wystapienie Pokontrolne Regionalnej Izby Obrachunkowej. Rzeczywiscie
pewne procedury wymagaja uzupeknienia, aczkolwiek nie powoduja one tak jak Pani Radna
tutaj powiedziala razacych naruszen prawa. Sa to pewne nieprawidtowosci, ale wymagaja po
prostu naprawienia.

Szanowni Panstwo, ja szybko czytam, wigc mysle, ze pozwolicie, ze odczytam protokot.
Wystapienie pokontrolne, na pewno bedzie znajdowac si¢ na Biuletynie Informacji Publicznej
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Regionalnej Izby Obrachunkowej. Nie jest zadna tajemnica, wiec pozwole sobie Panstwu
odczytaé:

Regionalna Izba Obrachunkowa w Rzeszowie w dniach 10 marca 2022 - 20 maja 2022
przeprowadzita kompleksowg kontrolg gospodarki finansowej Miasta i Gminy Kanczuga.
Wiyniki kontroli zawarte zostaty w protokole kontroli, podpisanym w dniu 23 maja 2022 roku.
Przeprowadzona kontrola wykazala nieprawidlowosci. przede wszystkim w  zakresie
gromadzenia dochodoéw budzetu, dokonywania wydatkow oraz gospodarki mieniem.

Do przyczyn powstania nieprawidlowosci zaliczyé nalezy nie stosowanie oraz nie
przestrzeganie obowiazujacych przepisow prawa, jak rowniez przypadki zaniedbania
obowigzkow stuzbowych przez pracownikéw Urzedu. W oparciu o zapisy protokotu kontroli
Regionalna Izba w Rzeszowie dzialajac na podstawie artykutu 9 ustep 2 o Regionalnych
Izbach Obrachunkowych przedstawia najistotniejsze nieprawidtowosci stwierdzone w toku
kontroli, osoby za nie odpowiedzialne oraz wnioski zmierzajace do ich usunigcia
1 usprawnienia badanej dziatalnosci.

W zakresie podatkowych i niepodatkowych dochodow budzetu miasta i gminy - nie
wydanie przez organ podatkowy postanowienia o zaliczeniu wplat nie pokrywajacych catosci
zaleglosci z odsetkami proporcjonalnie na poczet kwoty zaleglosci podatkowej oraz kwoty
odsetek. Odpowiedzialnos¢ za nieprawidtowos$é ponosi Burmistrz.

W sytuacjach i zaleceniach - Sytuacja, kiedy dokonana wplata nie pokrywa catosci zalegtosci
podatkowej z odsetkami wydawaé postanowienia o zaliczeniu wplaty proporcjonalnie na
poczet kwoty zalegtosci podatkowej oraz kwoty odsetek za zwloke w stosunku jakim w dniu
wplaty pozostaje kwota zaleglosci podatkowej do kwoty odsetek za zwloke.

Szanowni Pafistwo, tutaj gléwnie chodzi o to, ze momencie, kiedy ktos zaplaci troszeczke
wigcej jakie$ naleznosci za podatek, badz inna naleznosé, powinnismy wydawacé
postanowienia o zarachowaniu. Zazwyczaj pracownicy po prostu to zachowuja na poczet
przysztych naleznosci. Chodzi tutaj o dokumentacje. po prostu o dokument, wydanie
dokumentu.

Nie wydawanie upomnief, mimo Ze wymagana nalezno$¢ pienigzna przekracza
dziesigciokrotnos¢ kosztow upomnienia. Odpowiedzialnosé za nieprawidlowos¢ ponosi
Inspektor referatu Budzetu i Finansow Urzedu Miasta i Gminy.

W przypadku  stwierdzenia  wystgpienia  zaleglosci pienigzne  przekraczajace
dziesigciokrotnos¢  kosztow upomnienia wystawia¢ niezwloczne upomnienia zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministra Finansow.

Szanowni Pafistwo bardzo duzo zdarza sie wystawienia tych upomnien. Widocznie
w ktoryms momencie pracownik rzeczywiscie wystawil to upomnienie z opoznieniem. Tak
si¢ mogto zdarzy¢ w czasie pandemii. Nie ukrywamy, ze tak mogto by¢. Niemniej jednak na
dzien dzisiejszy wszystkie, wlasciwie to chyba nawet juz na koniec roku. wszystkie
upomnienia byly wystawione i tytuly egzekucyjne byly przestane do Urzedu Skarbowego,
celem ich realizacji.

Nie potwierdzenie pieczecig wptywu faktu przyjecia wniosku o wydanie zezwolenia na
sprzedaz napojéw alkoholowych. Odpowiedzialnosé za nieprawidlowosé ponosi Inspektor do
spraw dzialalnosci gospodarczej. Zalecenie niezwlocznie potwierdzaé przyjecie wniosku
o wydanie zezwolenia ze sprzedaz napojow alkoholowych zgodnie z ustawg Prawo
Przedsi¢biorcow. Nowos¢, ktora rzeczywiscie spieralismy sie tu z Panem Inspektorem.
Niemniej jednak ustawa o przedsigbiorczosci mowi o tym, ze w przypadku zlozenia wniosku
o wydanie koncesji, naszym zdaniem byla to koncesja dotyczaca rodzaju prowadzonej
dziatalnosci, nie koncesji alkoholowej. Niemniej jednak to, Szanowni Panstwo wplywowki na
dokumentach sg, chodzito tylko o to, Zeby danej osobie zlozy¢/ wyda¢ informacje
i potwierdzi¢, ze taka informacja zostata ztozona. Oczywiscie przyjmiemy do stosowania.
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Wydawanie zezwolen na sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia
w miejscu sprzedazy oraz poza miejscem sprzedazy odpowiednio na okres ponizej czterech
lat i dwoch lat.
Odpowiedzialno$é¢ za nieprawidlowos¢ ponosi Inspektor do spraw dzialalnosci gospodarczej.
| zalecenie - zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych przeznaczonych do spozycia
w miejscu sprzedazy wydawaé na okres nie krotszy niz cztery lata, a do spozycia poza
miejscem sprzedazy na okres nie krotszy niz dwa lata.
Szanowni Panstwo, blad jednego dnia w terminie liczenia, liczenia terminow - inaczej
kodeksowo liczy sie terminy. Pracownik liczyt terminy kodeksowo, tak jakby byly w dniach.
Natomiast tutaj rzeczywiscie jesli chodzi o lata liczy sig jako lata, to jest po prostu stosowanie
KPA., jeden dzien za krétko dal w zezwoleniu. Oczywiscie jest to do skorygowania.

Wydawania i dorgczania w2020/ 2021 decyzji wymiarowych tylko jednemu
wspotwlascicieli w sytuacji, gdy przedmiot opodatkowania pozostawal we wspétwiasnosci
oraz dokonywanie wymiaru podatkow od przedmiotow opodatkowania stanowiacych
indywidualng wlasnos¢ podatnika, tacznie z innymi przedmiotami opodatkowania
posiadanym przez niego we wspotwlasnosci. Odpowiedzialnos¢ za nieprawidtowos¢ ponosi
pracownik Referatu Budzetu i Finansow.
Decyzja wymiarowe dorgcza¢ kazdemu ze wspolwlascicieli. Szanowni Panstwo, to co robimy
juz od pewnego czasu, ze wydajemy decyzje nakazowe podatkowe na wspotmatzonkow, czy
whasciwie wspotwlascicieli. Bardzo czgsto styszymy od naszych mieszkancéw, po co
marnowa¢ papier? Niestety, takie sa przepisy prawne i musimy dla kazdego ze
wspotwlascicieli, tak robilismy. Widocznie gdzies tam si¢ trafit jeden przypadek, gdzie
rzeczywiscie byto wydane. By¢ moze, ze jeden z wspotwlascicieli nie zyje, w tym momencie
juz nie pamietam dokladnie o kogo chodzilo. Aczkolwiek. kazdy ze wspotwiascicieli
otrzymuje odrebny nakaz podatkowy.

Opodatkowanie w latach 2020-2021 podatkiem od nieruchomosci podatnikom wymienione
w protokole kontroli powierzchni budynkéw mieszkalnych, budynkow zwigzanych
z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg oraz budynkow pozostatych, zanizonej w stosunku
do powierzchni wynikajacej z ewidencji budynkow, przy przyjeciu odpowiedniego
przelicznika powierzchni zabudowy na powierzchni¢ uzytkowa. Odpowiedzialnos¢ za
nieprawidtowos¢ ponosi pracownik Referatu Budzetu. I za podstawg opodatkowania
budynkow nalezy przyjmowac ich powierzchnie zgodnie z przepisami o podatkach i opfatach
lokalnych. Szanowni Panstwo to tez jest kwestia wiarygodnosci tego co podajg podatnicy.
Jesli podatnik podaje taka, czy inng powierzchnig, pracownik rzeczywiscie przyjmuje to do
wiadomosci, twierdzac i majac przekonanie, ze podatnik, wymiar po prostu podaje zgodnie ze
stanem faktycznym. Pewnie w tym zakresie przeprowadzimy tutaj matg restrukturyzacje w
Urzedzie. Trzeba bedzie, osoba, ktéra bedzie dokonywata kontroli w terenie, wymaga to po
prostu pojécie w teren. Wymaga to dodatkowe; osoby. Jak wiemy w naszych podatkach na
dzien dzisiejszy jest tyle pracy, ze Panie, ktore dokonuja pracy wymiarowej, nie sa w stanie
wyj$¢ w terenie i dokonywaé kontroli. Aczkolwiek, tak jak mowie, to tutaj rzetelnosci
sktadanych informacji, deklaracji przez podatnikow zostala poddana w watpliwoseé.

Nieegzekwowanie od podatnikéw bedacych osobami fizycznymi obowigzku terminowego
skladania aktualnych informacji o nieruchomos$ciach i obiektach budowlanych do
opodatkowania podatkiem od nieruchomosci, informacji o gruntach niepodlegajacych
podatkowy rolnemu. Nieprawidtowo$¢ ta stwierdzono rowniez w trakcie kontroli w 2018
roku. Odpowiedzialno$¢ ponosi pracownik Referatu. 1 zalecenie od os6b fizycznych begdacych
podatnikami podatku od nieruchomosci, podatku rolnego nalezy egzekwowac¢ obowiazek
skladania informacji podatkowych w terminach okreslonych w artykule o podatkach
lokalnych podatku rolnym. Podatnikow, ktorzy mimo takiego obowiazku nie sklada
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informacji podatkowych, wzywa¢ nalezy do ztozenia stosownie wedlug ordynacji
podatkowe;j.
Szanowni Panstwo, bardzo czesto chodze do podatkéw, Panie mi tam pokazujg cale stosy
wezwan, ktore sa, kiore sg stosowane do podatnikéw o skladanie informacji, deklaracji,
korekt, bo przeciez wiemy, ze sa ruchy w sprzedazy, nabywaniu dzialek i tak to wyglada.
Rzeczywiscie mamy tutaj z tym problem podatnicy pomimo prawidlowego wezwania w
okreslonym terminie nie przechodza, nie skladaja tych deklaracji. Bedziemy nad tym
pracowac. By¢ moze rzeczywiscie trzeba wzmocni¢ informacje, dzwoni¢ telefonicznie, prosié
o to, zeby te informacje rzeczywiscie ztozyli.

Nie dokonanie zwrotu nadptat wystepujacych w podatkach od nieruchomosci, podatku
rolnym.
Odpowiedzialnos¢ za nieprawidtowos¢ ponosi pracownik Referatu Budzetu.
Przestrzega¢ zapisy artykut 76 paragraf 1 ordynacji podatkowej, zgodnie z ktérym nadptaty
wraz z ich oprocentowaniem podlegaja zaliczeniu z urzedu na poczet zaleglosci podatkowych
wraz z odsetkami za zwloke, odsetek za zwloke od nieregulowanych terminie zaliczek na
podatek kosztéw upomnienia oraz biezacych zobowigzan podatkowych. A w razie ich braku
podlegajg zwrotowi z Urzedu. Chyba, ze podatnik ztozy wniosek o zaliczenie nadptaty
w calosci lub w czesci na poczet przysztych zobowiazan podatkowych.
Szanowni Panstwo, to w nawigzaniu tego, co bylo na poczatku odnosnie tych postanowien
o zaliczeniu, badz zarachowaniu, badz zwrocie wilasnie nadplaty. Czasem sie tak zdarza, ze
ktos troszeczke zaplaci wiecej podatku, czy innego zobowigzania. Ten podatek, jesli nie ma
zaleglosci 1 nie mamy na poczet przyszlych, nie jest zarachowany, nalezy zwrécié, sa to
przypadki sporadyczne. Aczkolwiek zostaly opisane w trakcie kontroli

Przypadki nierzetelnego sprawdzenia pod wzgledem formalnym i rachunkowym zlozonych
informacji na podatek od nieruchomosci oraz zaniechanie przeprowadzenia kontroli
podatkowej., pomimo budzacych zastrzezenia zadeklarowanych przez podatnika niewielkiej
powierzchni gruntéw 10 metréw kwadratowych zwiazane z prowadzona dziatalnoscia
gospodarcza. Odpowiedzialno$¢ za nieprawidlowos¢é ponosi pracownik Referatu Budzetu
1 Finansow. I sktadane informacje sprawdza¢ pod katem formalnym poprawnosci oraz
ustalenia stanu faktycznego w zakresie niezbgdnym do stwierdzenia zgodnosci
z przedstawionymi dokumentami w celu sprawdzenia, czy podatnicy wywiazuja sie
z obowigzkow wynikajacych z przepisow prawa podatkowego, przeprowadza si¢ kontrole
podatkowa podatnikow, o czym Panstwu juz mowitam. Tez bardzo czgsto jest tak, ze jezeli
ktos deklaruje, Zze zajmuje 10 metrow czy 20 metrow pod prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej, a ta dziatalnos¢ gospodarcza ewidentnie polega na nie wiem prowadzeniu
biura, badz utrzymaniu jakiegos$ sprzetu, nie mamy powodéw do tego, zeby poddawaé w
watpliwos¢, ze rzeczywiscie taka powierzchnia jest zajmowana. Tutaj innego zdania byli
Inspektorzy. Wige tutaj tak jak mowig, kontrola podatkowa. Wyglada na to, ze przy kazdej
deklaracji bedziemy musieli i§¢ w teren sprawdzié, czy rzeczywiscie zadeklarowana
powierzchnia do podatku dziatalnosci gospodarczej jest zgodna ze stanem faktycznym. Nie
wiem, czy w tym celu bedziemy rzeczoznawcg powolywaé, czy bedziemy sami dokonywaé
kontroli. Prawdopodobnie w tym temacie bedziemy réwniez analizowaé

Nie skorygowanie informacji na podatek od nieruchomosci w sytuacji, gdy zawiera ona
bledy rachunkowe lub oczywiste omylki.
Odpowiedzialnos¢ za nieprawidlowos¢ ponosi pracownik. W sytuacji, gdy ztozona informacja
o podatek od nieruchomosci zawiera bledy rachunkowe lub oczywiste pomylki nalezy
skorygowa¢ informacje i zwréci¢ do skladajacego informacji o jej skorygowanie.
Szanowni Panstwo prawdopodobnie blednie podatnik wypelnit deklaracje podatkowa.
Pracownik przyjat jako prawidlowa. Powinien rzeczywiscie sprawdzi¢ rachunkowo i wezwaé
do, badz wysta¢ wlasnie skorygowana deklaracj¢ z informacja. Ze jest to deklaracja
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obowiazujaca. Takie rzeczy si¢ po prostu Szanowni Panstwo, zdarzaja. Nie ma to wptywu na
zadne finanse.

Opodatkowanie w latach 2020-2021 podatnikom podatku od nieruchomosci wymienione
w protokole kontroli powierzchni gruntow zwigzanych z dziatalno$cig gospodarczej, zanizona
w stosunku do powierzchni wynikajgcej z ewidencji gruntow. Odpowiedzialnos¢ za
nieprawidlowos¢ ponosi pracownik Referatu Budzetu i Finansow. Jako podstawe
opodatkowania gruntow podatkiem od nieruchomosci przyjmowac nalezy jej powierzchnie.

Przypadki nieterminowego, to jest nastepne - ich powierzchnie zgodnie z przepisem
o podatkach i oplatach lokalnych. Znowu wracam do tego co mowitam. Szanowni Panstwo
kontrola w zakresie czy podatnik deklaruje prawidtowa powierzchni¢ pod prowadzong
dzialalnoé¢ gospodarczg. Czasem to wynika po prostu z zlozenia informacji przez podatnika.
Ja wiem, ze podatnik ma obowigzek dokladnego zmierzenia, aczkolwiek takie biedy gdzies
sie zdarzaja i nie zawsze to wynika tez z ewidencji gruntow. A tez w tym przypadku o ile
dobrze pamietam, chodzito o to, nie ma tu pracownika z Referatu, ale mysle, ze si¢ zgodzi ze
mna, ze to byl ten przypadek. Dom ktory byl, czy Budynek, ktory byt przeznaczony pod
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, faktycznie byla zanizona powierzchnia, ze wzgledu
na to, ze budynek znajdowal sie, pierwsza kondygnacji, druga kondygnacja miata skosy.
Inspektorzy liczyli tak jakby tych skosow nie byto. Natomiast te skosy wiadomo powoduja
tez, jakby zanizenie tej powierzchni dziatalnosci gospodarczej. Wydaje mi sig, Ze to jest ten
przypadek, aczkolwiek tak jak mowie rowniez podatnicy sktadajg zanizone metraze.

Na pewno w tej sytuacji bedziemy podejmowac dziatania.

Przypadki nieterminowego dorgczenia podatnikowi decyzji w sprawie podatku
od nieruchomosci w 2020 roku. Szanowni Panstwo odpowiedzialno$¢ ponosi pracownik
Referatu Budzetu i Finanséw. | zalecenia - decyzje wymiarowe dorecza¢ podatnikom zgodnie
z przepisami ustawy o podatkach i oplatach lokalnych.

Nie rozumiem w ogéle, dlaczego Panstwo Inspektorzy tutaj ta nieprawidlowos¢ wpisali.
Dlatego, ze Szanowni Panstwo dotyczylo to miejscowosci Siedlecka, gdzie byly scalenia.
W momencie, kiedy ewidencja gruntow nie ma naniesionych zmian jeszcze dotyczacych,
zwigzanych ze scaleniem trudno jest wydawa¢ decyzje wymiarowe w marcu, po czym
zmienia¢ sie ich lipcu i wprowadza¢ jeden wielki zamet, bo wtedy trzeba by bylo albo
wzywaé do zaplaty czego$ wigcej, albo zwraca¢ co$ to bylo zaptacone w nadmiernej
wysokosci. Dokladnie trzeba uchylaé decyzje, wigc podjglismy decyzje, ze to decyzje
wymiarowe zostana wystane w lipcu, w momencie kiedy ewidencja gruntow i budynkow

w Starostwie Powiatowym bedzie miala juz naniesione dane dotyczace danych po scaleniu
w Siedleczce. To byta Siedleczka.

W zakresie wydatkow budzetowych - nieprawidlowosci w delegowaniu i rozliczaniu

naleznosci z tytutu podrozy stuzbowych, polegajacych na nie wpisaniu polecenia wyjazdu
stuzbowego pracownikéw Urzedu Miasta i Gminy miejscowosci rozpoczecia podrozy
stuzbowej i odbyciu i rozliczeniu kosztow podrozy stuzbowej za dzien inny niz wskazany
w poleceniu wyjazdu stuzbowego. Odpowiedzialnos¢ za nieprawidlowos¢ ponoszg Sekretarz
i Burmistrz. [ zalecenia - w poleceniach wyjazdu stuzbowego wykazywaé miejsce
rozpoczecia podrozy stuzbowej oraz termin, dzien odbycia podrozy stuzbowe;.
Szanowni Pafistwo mamy dwa wzory delegacji. Jedna ktére drukuje Pani z komputera
i drugie, ktore sa gotowe druki. Na tych gotowych drukach nie ma miejsca skad. Natomiast
na drugiej stronie delegacji oczywiscie jest delegowany pracownik, nie wiem z Kanczugi
do Rzeszowa, z Rzeszowa do Kanczugi. Natomiast dla pana i to byly przypadki takie
pojedyncze. Natomiast dla Pana Inspektora rzeczywiscie byl to powod, zeby to wpisac
w protokot. Co naszym zdaniem jest to zupetnie nieistotne, bo wiadomo skad pracownik
wyjezdza 1 skad wraca.
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Poniewaz znajduje si¢ to chyba jeszcze w dwoch miejscach na delegacji, nie trudno si¢
domysle¢, skad pracownik wyjechat i dokad wrocil.

[ odbyciu rozliczeniu kosztow podrézy za inny dzien wskazany w poleceniu. Gdzies byla
pomytka w jednym dniu.

Zlecenia w 2020 roku robot budowlanych polegajacych na zmianie sposobu uzytkowania
czesci budynku garazu na pomieszczenia swietlicy kulturalno-o$wiatowej wraz przebudowa
instalacjg gazu, przylacze wody i hydrantem PPOZ na dzialce Pantalowice z naruszeniem
zasady Regulaminu do spraw zamowien publicznych, ktérych warto$é nie przekracza 30 tys.
euro, wprowadzonego zarzadzeniem Burmistrza Miasta i Gminy Kanczuga. Z dnia 2 stycznia.
Odpowiedzialnosé za nieprawidlowosé ponosi Inspektor do spraw zaméwien publicznych
oraz z tytul nadzoru Burmistrz.

Roboty budowlane, ktérych wartogé jest nizsza od kwoty 30 tysiecy euro zlecaé¢ w oparciu
o obowiazujace w jednostce regulamin do spraw zamowien publicznych.

Szanowni Panstwo, to 0 czym mowilismy na poczatku roku budzetowego, kiedy byly zlecane
prace w Pantalowicach. Nie spodziewalismy si¢. ze ten zakres pracy rzeczywiscie bedzie tak
szeroki. No i oczywiscie ceny, to to tez ma swoje znaczenie. Natomiast jak sie ruszy jedng
rzecz w danym budynku, to kolejne rzeczy wydaja si¢ niezbedne do tego, zeby wykona¢. Po
to tez. zeby Szanowni Panstwo, nie tylko pomalowaé sciany, czy wylozyé plytkami, ale tez
zeby funkcjonowata, instalacja elektryczna, instalacja wodno- sciekowa i zeby faktycznie to
miato budynek stuzy temu celowi. do ktorego zostal wszczety do remontu, Czyli akurat tutaj
W tym przypadku byla to swietlica dla dzieci. Po prostu trzeba byto podja¢ takie decyzje, ze
mimo wszystko robimy, robimy dalej.

W zakresie zadluzenia, nierzetelne wykazanie w wieloletniej prognozie finansowej na lata
2021- 2040 pozycji 10.6 - splat rat kapitalowych oraz wykup papierow wartosciowych,
o ktorych mowa w punkcie pig¢ jeden WPF, wynikajacej wylacznie z tytutu zobowiazan juz
zaciagnietych.

Odpowiedzialnos¢ za nieprawidlowosé ponosi Skarbnik. W wieloletniej prognozie finansowej
wykaza¢ splaty rat kapitalowych oraz wykup papierow wartosciowych, o ktorych mowa
w punkcie pig¢ jeden WPF, wynikajace wylacznie z tytutu zobowigzan juz zaciagnietych
zgodnie z ustawg o finansach publicznych oraz wzorem wieloletniej prognozy finansowej.
Szanowni Panstwo, uwaga, pomylka o dwa grosze. Pomylka dwa grosze.

No i oczywiscie jesli chodzi o zalecenia, to to wszystko.

Whioski: zapewni¢ funkcjonowania adekwatnej, skutecznej i efektywnej kontroli
zarzadezej o finansach publicznych, z  zastosowaniem standardow  okreslonych
w komunikacie Ministra Finanséw i wnioski pokontrolne Regionalnej Izby Obrachunkowej
nalezy wykonac i realizowa¢ na biezaco, zgodnie z trescia wystapienia pokontrolnego.
Przedklada¢ Izbie petng informacje o wykonaniu wnioskéw, badz o przyczynach ich
niewykonania. Przedstawiajagc powyzsze wnioski Regionalnej Izby Obrachunkowej
w Rzeszowie wnosi 0 wykorzystanie przedstawionych sposobow usuniecia nieprawidlowosci.
Jednoczesnie na podstawie artykutu 9 ustep 3 powolanej ustawie na wstepie Izba oczekuje
przedlozenia w terminie 30 dni od dnia otrzymania niniejszego wystapienia informacji
0 wykonaniu wnioskow lub o przyczynach ich niewykonania.

Do wnioskéw zawartych w niniejszym wystapieniu przystuguje prawo zgloszenia zastrzezen
do kolegium Izby za posrednictwem Izby w terminie 14 dni od dnia otrzymania wystapienia
pokontrolnego. Podstawa zgloszenia zastrzeze moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa przez
bledna jego wyktadnie lub niewtasciwe zastosowanie.

Szanowni Panstwo to jest caly protokot.

W tym momencie jeszcze mi si¢ przypomnialo to, co Pani Radna mowita odnosnie Nagrod
Spisowych, odnosnie Pana Burmistrza.
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Szanowni Panstwo, wszyscy burmistrzowie/ wojtowie/ prezydenci na terenie calej Polski
otrzymali Nagrody Spisowe. Tak wynika z ustawy o Narodowym Spisie Powszechnym
i 0 Spisie Rolnym. Komisarz Wyborczy, Komisarz Spisowy, ktorym jest burmistrz/ wojt/
prezydent otrzymuje nagrodg. I Glowny Urzad Statystyczny do wszystkich wojtow,
burmistrzow i prezydentow rozsytal pisma, w ktorych przydzielat im nagrody
za przeprowadzenie spisu, zarOwno powszechnego, a w rolnym Burmistrzowie nie dostali
nagrod, tylko w spisie powszechnym. Natomiast w kazdej gminie Szanowni Panstwo jest
powolana Komisja, jest powolany Zastepca Glownego Komisarza Spisowego i Komisja
trzyosobowa, ktora przeprowadza/ koordynuje prace zwigzane ze spisem zarowno rolnym, jak
i powszechnym. Wspolpracuje z Gtownym Urzgdem Statystycznym. Przeprowadza spis
wéréd mieszkancow, prowadzi promocje tego spisu 1 w tym zespole znalaztam si¢ rowniez, co
Pani tutaj Radna byla uprzejma podniesc, jakie to nagrody i dodatki spisowe otrzymali$my.
Takie same nagrody i dodatki spisowe otrzymalo jeszcze dwoch pracownikow w naszym
Urzedzie. I w kazdym urzedzie, Szanowni Panstwo w Polsce taki zespét byl powotany
i kazdy z pracownikow otrzymal taka sama kwotg, poniewaz s3 to dodatki, ktore
sg przyznawane.

Sa to pieniazki, ktore przychodza z Gtownego Urzgdu Statystycznego w okreslonej
wysokosci i w okreslonej wysokosci sa wydatkowane i sa opisane, ile moze by¢ przeznaczone
na dodatek spisowe, a ile przeznaczone sg na nagrody spisowe.

To tyle Szanowni Panstwo, jesli chodzi o wyjasnienia, tak jak powtarzam, jesli chodzi o moje
wynagrodzenie, rzeczywiscie byly watpliwosci tutaj Panow, Panstwa Inspektorow, natomiast
nasze wyjasnia zostaly przyjete. Wygladatoby na to, ze pracujac na trzech stanowiskach
powinnam pobiera¢ mniejsze wynagrodzenie niz na stanowisku Sekretarza. Ja oczywiscie,
Szanowni Panstwo, tutaj od razu moéwig nie o wynagrodzenie chodzi, tylko chodzi o zasade
tak. Dlatego tez ja zrobitam kalkulacje, zrobilam wyjasnienia w porozumieniu z kancelaria
prawng, z Panem mecenasem i staneliémy na takim stanowisku, jak staliSmy od samego
poczatku, ze brak jest podstawy przepisow prawnych, ktore nakazywalyby rozdzielenie
mojego wynagrodzenia, réwnoznacznie z pelnionymi funkcjami. Podkreslam na stanowisku
Sekretarza w moim zakres czynnosci nic si¢ nie zmienito. Dzigkuje bardzo”

_ Pan fukasz Skéra — Przewodniczqcy Rady Miejskiej w Kariczudze — podzieckowal Pani
Sekretarz za przedstawienia wyjasnien.

_ Nikt wigcej z Radnych nie zabral glosu.

Ad7.2.

— Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze zgodnie z art. 28aa W debacie nad
raportem moga bra¢ udzial mieszkancy Miasta i Gminy Kanczuga, ktorzy zglosili taki zamiar
poparty co najmniej 20 podpisami do Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Kanczudze,
najpozniej do dnia 22 czerwca br. do godz. 15:30.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kanczudze przekazal, ze zwigzku z brakiem zgloszen od
mieszkancow do wystapienia w debacie o stanie Miasta i Gminy Kanczuga, zamyka debatg
nad Raportem.

Ad 8.

Kolejny punkt porzadku obrad to glosowanie w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta
i Gminy Kanczuga wotum zaufania — podjecie uchwaly.

— Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowat, ze w sprawie W/W projektu uchwaly

wplynety do Biura Rady Miejskiej nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej:
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» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: negatywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna
» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna

— Kolejno Przewodniczacy Rady Miejskiej przedstawil projekt uchwaly w sprawie
udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Kanczuga wotum zaufania oraz uzasadnienie.

— Uchwala Nr XXXVIII/426/2022 w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy
Kanczuga wotum zaufania - zostala przyjeta bezwzgledna wiekszoscia gloséw ustawowego
sktadu rady - przy akceptacji 12 glosow za oraz przy 1 glosie przeciw i 1 wstrzymujacym sie.

Ad 9.
Nastepnym punktem porzadku obrad XXXVIII Sesji Rady Miejskiej w Kanczudze bylo -

przedstawienie sprawozdania z wykonania budzetu isprawozdania finansowego Miasta
1 Gminy Kanczuga za 2021 rok — udzielenie absolutorium:

Ad9.1.
Pani Anna Kisiel — Skarbnik Miasta i Gminy Kanczuga odczytala opinie Sktadu

Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie o sprawozdaniu Burmistrza
Miasta i Gminy Kanczuga z wykonania budzetu za 2021 rok — opinia jest pozytywna.

Ad 9.2.

Kolejno Pan Marek Dyrkacz — Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej
w Kanczudze przedstawit opini¢ Komisji Rewizyjnej w sprawie wykonania budzetu Miasta
1 Gminy Kanczuga za 2021 rok. Pan Marek Dyrkacz odczytal rowniez wniosek o udzielenie
absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Karnczuga. Przewodniczacy Komisji Rewizyjne;
poinformowal, ze Uchwata nr 1/1/2022 Komisji Rewizyjnej z dnia 24 maja 2022 r. w sprawie
wniosku o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Miasta i Gminy Kanczuga za 2021 rok -
zostata podjeta jednogtosnie — 5 czlonkéw Komisji bylo za.

Ad 9.3.
Nastepnie Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kanczudze - Pan Lukasz Skoéra przedstawil

opini¢  Skladu Orzekajagcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie
o przedtozonym przez Komisje Rewizyjna Rady Miejskiej wniosku w sprawie absolutorium —
opinia pozytywna.

— Po odczytaniu przez Przewodniczacego Rady Miejskiej w Kanczudze w/w opinii. glos
zabral Burmistrz Miasta i Gminy Kanczuga — Pan Andrzej Zygadto. Pan Burmistrz przekazat,
ze przedstawi sprawozdanie z wykonania budzetu za 2021 rok, a nastepnie przeszedt
do omowienia dochodow i wydatkow Miasta i Gminy Kanczuga za 2021 rok, wraz
z podaniem poszczegdlnych kwot oraz przedstawieniem najwazniejszych zadan na jakie
zostaly przeznaczone.

— Burmistrz podzigkowal wszystkim, ktorzy przyczynili sie do zrealizowania budzetu oraz
przekazal, ze w biezagcym roku ponad 24 mln zl przeznaczamy na zadania majatkowe
i planowane sa do realizacji 43 zadania inwestycyjne. Burmistrz poinformowat takze, jakie sa
planowane wydatki na zadania.
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Ad 94.

Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kanczudze otworzyl dyskusj¢ nad sprawozdaniem
z wykonania budzetu i sprawozdaniami finansowymi Miasta i Gminy Kanczuga za 2021 rok.
— Glos zabrala Pani Anna Siewierska — Radna Rady Miejskiej w Kariczudze. Pani Radna
odniosta si¢ do protokoléw z Regionalnej Izby Obrachunkowej (RIO). Zadata pytanie: jezeli
Panstwo mieli juz protokot pokontrolny z Regionalnej lzby Obrachunkowej, dlaczego
Panstwo nie przedstawili go wczesniej tylko po Jej wystapieniu? Mozna bylo go na
Komisjach.

— Pan Lukasz Skéra — Przewodniczgcy Rady — zauwazyt, ze w chwili obecnej jest omawiany
punkt porzadku obrad — dyskusja — dotyczaca sprawozdania z wykonania budzetu.

— Pani Teres Argasiriska — Sekretarz Miasta i Gminy Katiczuga — odpowiedziata
i przekazata, ze z prostej przyczyny — protokoly, zalecenia pokontrolne wplyngly do nas
15 czerwca. Mamy miesiac na o udzielenie odpowiedzi i potem do tego czasu udzielimy
odpowiedzi do Regionalnej Izby Obrachunkowej ustosunkowujac si¢ do tych zalecen
pokontrolnych, zgadzajac sig, badz nie badz, informujgc, ze pewne zalecenia zostaly juz
wykonane. Pani Sekretarz powiedziala, ze oczywiscie ten protokot i nasze wyjasnia beda do
Panstwa Radnych wgladu w pelni i wtedy bgdzie pelny Protokot Pokontrolny.

Pani Sekretarz dodata, zwracajac si¢ do wszystkich, ze niespotykang praktyka jest
przedstawianie tak jak na tejze sesji Rady Miejskiej Protokotu Pokontrolnego. Tak jak
wezesniej Pani sekretarz wspomniata, sa gminy, ktore maja 30/40 zalecen. Gdybysmy chcieli
wszystkie odczytaé i omowié na sesji Rady, pewnie trzeba byloby poswigca¢ osobna Rade na
to. Natomiast wiadomo, ze gospodarka finansowe badana jest kompleksowo przez Regionalna
Izbe Obrachunkows co 4 lata. Zawsze znajdujg si¢ jakie$ uchybienia. Pani Sekretarz odniosta
sic do BIP-u RIO. Pani Sekretarz zaznaczyla, ze naturalne jest, ze pewne nieprawidiowosci
si¢ pojawiaja. Natomiast nie sg tak jak Pani Radna tutaj byla uprzejma powiedzie¢, ze sa
to nieprawidtowosci karygodne, naruszajace dyscypling finansow publicznych, czy tez razgce
naruszenie prawa. Oczywiscie tak jak Pani Sekretarz mowita mieliSmy informacj¢ o tym,
ze naruszenie dyscypliny finansow publicznych tutaj nie ma natomiast, jesli nawet si¢ zdarzy,
czy nawet jezeli RIO wyda postanowienia, jestesmy oczywiscie gotowi na udzielanie
sprawdzone, wszystkie podatki zostaly przegladnigte Pani Sekretarz przekazala, ze nie wie
skad Pani Radna ma takie informacje, ze az tak Zle jest naszej gminie, bo Inspektorzy, ktorzy
zakonczyli protokot, mieli tutaj posiedzenie z Panem Burmistrzem, z Pania Skarbnik.
Pozytywnie oceniali nasza prace, pracg Urzedu i tez prowadzenie calej gospodarki
finansowej. Oczywiscie tak jak Pani Sekretarz podkre$lata, znajduja si¢ pewne blgdy. Nasze
ludzkie bledy, jestesmy tylko ludZmi, popelniamy te bledy. Wynikaja one z roéznych
interpretacji prawnych, z naszych czasem niedociagnigé, czy tez po prostu z roznych orzeczen
sadowych, wyrokoéw sagdow. Wiele razy si¢ zastanawiamy nad tym, jaka interpretacj¢ przyjac.
Pani Sekretarz podkreslita, ze jezeli chodzi o protokol, on jest dostgpny w Urzedzie
i oczywiscie jest dostepny dla Pafstwa Radnych. Niemniej jednak pelny, petna wizja,
protokoly catej kontroli - to jest protokot kontroli, to sg zalecenia pokontrolne i to sa nasze
wyjasnienia, na ktére mamy trzydziesci dni. czyli do 15 lipca do udzielenia odpowiedzi. Pani
Sekretarz zaprosita do zapoznania sig.

— Pan tukasz Skoéra - Przewodniczqgcy Rady Miejskiej — powiedzial, ze jako
Przewodniczacy tylko i wylacznie dopuscit do tych rozméw na temat opinig¢ i zalecen
Regionalnej Izby Obrachunkowej tylko z tego wzgledu, ze Pani Radna zarzucala brak
transparentnosci. Takze bylo transparentnie. Przewodniczacy mowil, ze pozwolil, zeby ze
strony Urzedu Miasta wyjasnia padly. Nastepnie Przewodniczacy zwrocit uwagg, ze jestesmy
przy XXXVIII Sesji i pytania Pani Radnej powinny pas¢ w innym punkcie.
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Nikt wigeej z Radnych nie zabrat glosu w dyskusji.

Ad 9.5.
Z uwagi na brak glosow w dyskusji Przewodniczacy Rady Migjskiej - Pan Lukasz Skoéra
przeszedt do kolejnego punktu porzadku obrad.
— Poinformowal, ze w sprawie projektu uchwaty dotyczacego rozpatrzenia i zatwierdzenia
sprawozdan finansowych oraz sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Kanczuga
za 2021 rok wplyngty do Biura Rady Miejskiej nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: negatywna

» Opinia Komisji Bezpieczenistwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji O$wiaty. Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna

~ Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna.
— Przewodniczacy Rady Miejskiej poprosit Panig Anne Kisiel — Skarbnik Miasta i Gminy
Kanczuga o przedstawienie projektu uchwaty.
— Pani Skarbnik oméwita projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem.
= Uchwala Nr XXXVIII/427/2022 w sprawie rozpatrzenia i zatwierdzenia sprawozdan
finansowych oraz sprawozdania z wykonania budzetu Miasta i Gminy Kanczuga za 2021 rok
— zostala przyjeta przy akceptacji 13 glosow za oraz 1 glosie przeciw.

Ad 9.6.
Projekt Uchwaly w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy Kanczuga absolutorium

z tytutu wykonania budzetu za rok 2021 przedstawil Pan Lukasz Skora — Przewodniczgcy
Rady Miejskiej w Kanczudze.
— Pan Lukasz Skéra poinformowal, ze w sprawie w/w projektu uchwaly wplynety do Biura
Rady Miejskiej nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: negatywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji O$wiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna

» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drég: pozytywna.
— Przewodniczacy Rady Miejskiej odczytal nastepnie projekt uchwatly oraz uzasadnienie.
— Uchwala Nr XXXVIII/428/2022 w sprawie udzielenia Burmistrzowi Miasta i Gminy
Kanczuga absolutorium z tytulu wykonania budzetu za rok 2021 - zostala przyjeta
bezwzgledng wickszoscia glosow ustawowego skladu rady przy akceptacji 12 gtoséw za,
1 glosie przeciw i przy 1 glosie wstrzymujacym sie.

— Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej w Kanczudze, w swoim imieniu oraz
w imieniu Rady Miejskiej pogratulowat Panu Burmistrzowi uzyskania absolutorium.

— Pan Andrzej Zygadlo Burmistrz Miasta i Gminy Kanczuga zabral glos po udzieleniu
absolutorium z tytulu wykonania budzetu za rok 2021. Pan Burmistrz podzigkowal tym
radnym, ktorzy zaglosowali za wotum zaufania oraz udzielonym absolutorium. Burmistrz
przekazal, ze widzi prace kazdego codziennie. Pan Burmistrz powiedzial, ze nie jest
tajemnicg, ze tych Panstwa Radnych, ktorzy cheag pracowaé i wywiazywaé sie z roty
slubowania, ktéra byta sktadana, robig to na co dzien. Pomagajg ludziom poprzez rozmowe,
dobre stowo, pomoca w obowigzkach i generalnie daza do tego, zeby nasza gmina tak pieknie
si¢ rozwijata, jak to robimy przez ostatnie lata. Za to Burmistrz podzigkowat. Pan Burmistrz
zwroctt si¢ do Panstwa Radnych, ktérzy nie chea wspolpracowac - mowiac, ze to Panstwa

wybor.
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Ad 10.
Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaty w sprawie zmian
w budzecie Miasta i Gminy Kanczuga na 2022 rok.

_ Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miejskiej wplynely nastgpujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaty:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: pozytywna
Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna
Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna
Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna
Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna

YV VYV

_ Pani Anna Kisiel — Skarbnik Miasta i Gminy Kafczuga przedstawila i omowita
szczegdlowo projekt uchwaty. Pani Skarbnik przekazata, ze strona dochodowa i wydatkowa
zwigksza sie 0 kwotg 829.856,00 zl. Pani Skarbnik wyjasnila poszczegolne zmiany zgodnie
7 dziatami klasyfikacji budzetowej wraz z podaniem ich kwot i uzasadnieniem.

— Uchwata Nr XXXVIII/429/2022 w sprawie zmian w budzecie Miasta i Gminy Kanczuga
na 2022 rok zostata przyjeta przy akceptacji 14 glosoéw za (jednoglosnie).

Ad 11. Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly
w sprawie budzetu obywatelskiego Miasta i Gminy Kanczuga na rok 2023.

_ Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miejskiej wplynely nastgpujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaty:

> Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: pozytywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna

e

» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna

— Projekt Uchwaly omowita Pani Dorota Zabek — Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju
Gospodarczego. Pani Kierownik przypomniata, ze w ramach budzetu obywatelskiego
zagwarantowana jest pula srodkow w budzecie Miasta i Gminy Kanczuga, przeznaczona na
zgloszone zwycigskie projekty, ktore sa pomystami mieszkancow.

_ Uchwata Nr XXXVIII/430/2022 w sprawie budzetu obywatelskiego Miasta i Gminy
Kanczuga na rok 2023 zostala przyjeta przy akceptacji 14 glosow za (jednoglosnie).

Ad 12. Nastepny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly
w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
Miasta i Gminy Kanczuga.

_ Pan Lukasz Skoéra — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miejskiej wplynely nastgpujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaty:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: pozytywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji Os$wiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna
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» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drég: pozytywna

— Glos =zabrala Pani Dorota Zgbek — Kierownik Referatu Inwestycji i Rozwoju
Gospodarczego, ktora zreferowala projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem. Pani Kierownik
wytlumaczyta, Ze zmiany w ustawodawstwie, gospodarce oraz w zyciu spofecznym wymusity
koniecznos¢ zaktualizowania polityki wiladz gminy i realizacji w oparciu o aktualny
dokument, jakim jest studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego
Miasta i Gminy Kanczuga. Nastepnie Pani Kierownik przypomniata, jakie byly podjete
wezesniej uchwaty, opublikowane obwieszczenia o przystapieniu do sporzadzenia studium
z mozliwoscig skladania wnioskow do dnia dwudziestego pazdziernika dwutysiecznego
dwudziestego roku oraz kroki dotyczace przekazania do wiadomosci mieszkafcom.
Do projektu studium wylozonego do publicznego wgladu nie wniesiono uwag.

— Uchwala Nr XXXVIII/431/2022 w sprawie uchwalenia Studium uwarunkowan
I kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Miasta i Gminy Kanczuga zostala przyjeta
przy akceptacji 14 glosow za (jednoczesnie).

Ad 13. Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly w sprawie
przyjecia Strategii Rozwoju Miasta i Gminy Kanczuga na lata 2021-2030.

— Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowat, 7e do Biura Rady
Miejskiej wptynely nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kafczudze w sprawie w/w
projektu uchwaty:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: pozytywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji O$wiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna

» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna

— Projekt uchwaty przedstawita i omowita rowniez Pani Dorota Zabek — Kierownik Referatu
Inwestycji i Rozwoju Gospodarczego. Pani Kierownik powiedziata, ze Strategia rozwoju
Miasta i Gminy Kanczuga na lata 2021- 2030 stanowi istotny dokument planowania i rozwoju
lokalnego i okresla kluczowe kierunki rozwoju miasta i gminy. Strategia wskazuje wizje, cele
strategiczne i operacje oraz kierunki dzialan wyznaczone do realizacji w okresie
obowigzywania. Dokument zawiera syntetyczna diagnoze gminy w zakresie sytuacji
spofeczno- ekonomicznej oraz analize strategiczna, mocnych i stabych stron. Jest jednym
z podstawowych dokumentow instrumentow zarzadzania i stanowi podstawe do prowadzenia
przez wladze samorzadowe dlugookresowej polityki rozwoju gminy. Opracowanie strategii
pozwala okresli¢ najbardziej efektywne dziatania gwarantujgce skuteczny rozwdj calego
obszaru, co bezposrednio wplywa na rozwdj infrastruktury przedsiebiorczosci oraz
powstawanie nowych inicjatyw spolecznych.

— Kolejno glos zabral Pan Daniel Smuczek - przedstawiciel firmy Eurokoncept, ktory
pokrotce omowil przegotowana Strategie Rozwoju Miasta i Gminy Kanczuga na lata 2021-
2030.

— Uchwata Nr XXXVIII/432/2022 w sprawie przyjecia Strategii Rozwoju Miasta i Gminy
Kanczuga na lata 2021-2030 zostata przyjeta przy akceptaciji 14 glosow za (jednoglosnie).
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Ad 14. Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwatly
w sprawie wyboru metody ustalenia opfaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi dla
nieruchomosci, na ktorych nie zamieszkuja mieszkancy, a powstaja odpady komunalne.

_ Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miejskiej wptynely nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaty:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: negatywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

> Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna

» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna

_ Pan Pawel Mucha — Kierownik Referatu Gospodarowania Nieruchomosciami i Ochrony
Srodowiska zabrat glos i zaprezentowal projekt uchwaty. Pan Kierownik przedstawit takze
uzasadnienie do projektu uchwaly. Powiedzial, ze nowelizacja ustawy o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach wymaga od gmin, ktore objely systemem odbioru i zagospodarowania
odpadéw komunalnych nieruchomosci, na ktorych nie zamieszkuja mieszkancy zmiany
uchwaly w sprawie oplaty uiszczonej przez wlascicieli tych nieruchomosci do konca czerwca
2022 r. Przyjmujac, ze 120 litrowy worek odpadow wazy $rednio 20 kilogramow to zgodnie
7 obowiazujacg umowa - koszt odbioru i zagospodarowania takiego worka kosztuje gming
okoto 22 zlotych.

_ Uchwata Nr XXXVIII/433/2022 w sprawie wyboru metody ustalenia oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi dla nieruchomosci, na ktorych nie zamieszkuja
mieszkancy, a powstaja odpady komunalne zostala przyjeta przy akceptacji 12 glosow za,
1 glosie przeciw i 1 wstrzymujgcym sie.

Ad 15. Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly
w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci  zabudowanej budynkiem
mieszkalnym.
_ Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miejskiej wplynely nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaty:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: pozytywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna

» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna

_ Ponownie glos zabral Pan Pawet Mucha, ktory odczytal projekt uchwatly oraz omowit go
wraz z uzasadnieniem. Pan Kierownik poinformowat, ze przedmiotem uchwaly jest sprzedaz
nieruchomosci gruntowej zabudowanej budynkiem dawnej szkoly. Od kilku lat uzytkowany
jako budynek mieszkalny, oznaczonej jako dziatka nr ewidencyjnym 118 o powierzchni 10
arobw, w obrebie ewidencyjnym Chodakowka. Zgodnie z artykutem 34 ustgp 1 wyzej
wymienionej ustawy w przypadku zbywania nieruchomosci pierwszenstwo w ich nabyciu
przyshuguje osobie, ktora jest najemca lokalu mieszkalnego, a najem zostal zawarty na czas
nieokreslony.

— Uchwata Nr XXXVII1/434/2022 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym zostata przyjeta przy akceptacji 14 glosow za
(jednogtlosnie).
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Ad 16. Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaly
w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci lokalowej potozonej w miejscowosci
Lopuszka Mata.

— Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miegjskiej wplynely nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaly:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: negatywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Pubhcznego pozytywna
Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna
Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna
Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna

Y WV YW

- Projekt uchwaly roéwniez przedstawil i omowit Pan Pawel Mucha. Pan Pawet Mucha
przekazat, ze w 2011 roku zostata podjgta decyzja o sprzedazy lokali w wyzej wymienionych
budynku. Do tej pory sprzedane zostaty dwa lokale mieszkalne. Jeden zostal wykupiony przez
najemcg, natomiast drugi zostal sprzedany w drodze przetargu. Lokal bedacy przedmiotem
uchwaly nie zostal wykupiony przez najemce. W zwiazku ze $miercia najemcy proponujemy
przeznaczy¢ lokal do sprzedazy w drodze przetargu nicograniczonego. Pan Kierownik dodat
takze, ze sprzedaz lokalu w budynku Lopuszka Mala 3a zostala zaplanowana
w obowigzujacym Wieloletnim Programie Gospodarowania Zasobem Mieszkaniowym Miasta
1 Gminy Kanczuga na lata 2022- 2026.

— Pani Anna Siewierska — Radna Rady Miejskiej — przypomniala, ze poruszata ten temat na
komisji. Zwrécila si¢ z slowami do Pana Burmistrza - zostal jeden lokal mieszkalny
w dyspozycji Urzedu Miasta i Gminy Kanczuga. W razie sytuacji zywiolowych, mielismy
dwa lata temu, za trzy dni przyjdzie rocznica powodzi. Sa rézne sytuacje, komus$ sie dom
spali. Gdzie Pan umiesci tych mieszkancow?

— Pan Pawel Mucha — odniést si¢ do stéw Pani Radnej. Poinformowat, ze mamy w tej chwili
Jeden wolny lokal na ulicy Mickiewicza. Jest to budynek, ktory w tej chwili regulujemy jego
stan prawny, ale jest w naszym posiadaniu. Ponadto sg wolne mieszkania budynku Domu
Ludo Ludowego w Nizatycach, gdzie w razie jakiejs sytuacji losowej moga one stuzy¢ na
tymczasowy pobyt.

— Pani Anna Siewierska — tymczasowy?

— Pan Pawel Mucha — odpowiedzial, ze tymczasowy, do czasu remontu tego budynku
zniszczonego w czasie katastrofy.

— Pani Anna Siewierska — mowila, ze prosita, zeby si¢ Pan (Burmistrz) zastanowil, zeby nie
sprzedawal tego. Nie wszystko mozemy bra¢ dla pieni¢dzy. Ale Pan ma mieszkancow
W powazaniu.

— Pan mecenas Iwo Koscielniak — zwrécil uwage, ze to Rada wyraza zgode na sprzedaz
nieruchomosci. Powiedzial rowniez cos od siebie, ze widzi bardzo postgpujaca brutalizacje
w ciggu ostatnich kilku lat, kiedy z Panstwem siedzi na tej sali, w formutowaniu przerdéznych
opinii, twierdzen, czasami mocno na wyrost. Podawaniu informacji, ktére niekoniecznie sg
zweryfikowane, ewentualnie sg subiektywne. Pan mecenas zwrdcil uwage na to, ze mimo
tego ze wszyscy, ktorzy tutaj siedzimy, jesteSmy w przestrzeni publicznej, czesciowo
praktycznie wszyscy, ktorzy tu jesteSmy wykonujemy funkcje publiczne, ale to nie oznacza,
ze mozemy w przestrzeni publicznej postugiwaé sie takimi twierdzeniami czy stowami, ktore
sa co najmniej nie na miejscu. Pan mecenas dodal, ze w Jego ocenie s3 naruszajace wiele
roznych cech, ktore kazdemu przystuguja. Takie jak godnosé, jak prawo do szacunku. To nie
Jest tak, ze Panstwo jako Radni, czy nawet Pan Burmistrz mowicie w imieniu swojego
suwerena, czyli ludzi, ktorzy was wybrali. Tylko mowicie to w swoim imieniu. I to tez nie jest
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tak, ze to, ze dana osoba publiczna sprawuje ten urzad w zwiazku, z tym musi liczy¢ sig
z krytyka. To ta krytyka nie moze wkraczac jakie$ takie obelzywe rejony i musi by¢ chociaz
czesciowo oparta o konstruktywne podstawy faktyczne.

— Pani Anna Siewierska — podziekowata Panu mecenasowi, za Jego odczucia. Odczucia
wiadomo, za jakie pienigdze. Powiedziala, ze naszym prawem jest reprezentowaé
mieszkancow, a jezeli Pan Burmistrz si¢ z czegos nie wywiazuje, to niech si¢ przygotuje na
krytyke. I widze, ze Pan nie widzial innych obrad Sejmu, ewentualnie rad miejskich.

— Pan mecenas Iwo Koscielniak - odnoszac si¢ do stow Pani Radnej, powiedziat tylko to co
powtarzal mu ojciec jak byl mlody i dorastal: ,synu, mowa jest srebrem, ale milczenie
zlotem.”

— Uchwata Nr XXXVIII/435/2022 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
lokalowej polozonej w miejscowosci Lopuszka Mala zostala przyjeta przy akceptacji
11 gloséw za, 1 glosie przeciw oraz 2 glosach wstrzymujacych sie.

Ad 17. Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaty
w sprawie przyjecia ,,Aktualizacji Planu Gospodarki Niskoemisyjnej dla Miasta i Gminy
Kanczuga na lata 2016-2021 z perspektywa do roku 20277.

— Pan bLukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miejskiej wpltynety nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaty:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: pozytywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego 1 Ochrony Srodowiska: pozytywna

» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej 1 Drog: pozytywna

— Roéwniez Kierownik Referatu Gospodarowania Nieruchomosciami i Ochrony Srodowiska -
Pan Pawel Mucha zreferowal projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem. Pan Pawel Mucha
przypomnial, jaka uchwala zostal przyjety Plan Gospodarki Niskoemisyjnej dla Miasta
i Gminy Kanczuga oraz wyjasnil, ze jego aktualizacja jest niezbedna pod katem weryfikacji
juz zrealizowanych dzialan, jak i wprowadzenia nowych, wplywajacych na zmniejszenie
emisji zanieczyszczen do atmosfery. Dodal, ze zaktualizowany dokument bedzie podstawg do
wdrazania przedsiewzig¢ zdefiniowanych w planie gospodarki niskoemisyjnej i dotyczacych
dziatan inwestycyjnych i nicinwestycyjnych majacych wpltyw na podniesienie efektywnosci
energetycznej, zmniejszenie emisji gazow cieplarnianych, poprawe infrastruktury stuzacej
rozwojowi niskoemisyjnych form transportu, zwigkszenie S$wiadomosci mieszkancow
w zakresie dziatan proekologicznych oraz redukcja zuzycia energii finalnej. Uchwalenie
aktualizacji stanowi niezbedny element polityki Miasta i Gminy Kanczuga w zakresie
Ochrony Srodowiska i jego zréwnowazonego rozwoju, a takze jest niezbgdnym elementem
ubiegania si¢ o srodki z funduszy krajowych i Unii Europejskiej.

— Uchwata Nr XXXVIII/436/2022 w sprawie przyjecia ,,Aktualizacji Planu Gospodarki
Niskoemisyjnej dla Miasta i Gminy Kanczuga na lata 2016-2021 z perspektywa do roku
2027 zostata przyjeta przy akceptacji 14 gtoséw za (jednogtosnie).

Ad 18. Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaty
w sprawie udzielenia dotacji celowej dla instytucji kultury Osrodka Kultury Miasta i Gminy
w Kanczudze na realizacje zadania pn.: ,.Organizacja kolonii letnich dla dzieci z terenu miasta
i gminy Kanczuga™.
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— Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miejskiej wplynely nastgpujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaty:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: pozytywna

» Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna

» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drég: pozytywna

— Pani Anna Wdjcik — Kierownik Referatu Organizacyjnego — zaprezentowala projekt
uchwaty wraz z uzasadnieniem. Pani Kierownik zwrocita uwage, ze uchwala
w przedstawionej wersji ma na celu zagospodarowanie czasu wolnego dzieciom i mlodziezy
z naszego terenu oraz stanowi polaczenie elementéow dzialan profilaktycznych,
ukierunkowanych na ochrong dzieci przed réznego rodzaju uzaleznieniami zwiazku.

— Uchwata Nr XXXVIII/437/2022 w  sprawie udzielenia dotacji celowej dla instytucji
kultury Osrodka Kultury Miasta i Gminy w Kanczudze na realizacje =zadania
pn.: ,,Organizacja kolonii letnich dla dzieci z terenu miasta i gminy Kanczuga” zostala
przyjeta przy akceptacji 14 glosow za (jednoglosnie).

Ad 19. Kolejny punkt porzadku obrad to rozpatrzenie projektu i przyjecie uchwaty
w sprawie ustalenia $redniej ceny jednostki paliwa w Miescie i Gminie Kanczuga na rok

szkolny 2022/2023.

— Pan Lukasz Skora — Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze do Biura Rady
Miejskiej wplynely nastepujace opinie Komisji Rady Miejskiej w Kanczudze w sprawie w/w
projektu uchwaly:

» Opinia Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego: pozytywna

# Opinia Komisji Bezpieczenstwa i Porzadku Publicznego: pozytywna

» Opinia Komisji Oswiaty, Kultury Fizycznej i Turystyki: pozytywna

» Opinia Komisji Inwestycji, Planu Przestrzennego i Ochrony Srodowiska: pozytywna

» Opinia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Komunalnej i Drog: pozytywna

— Projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem zreferowata Pani Teresa Argasifiska — Sekretarz
Miasta 1 Gminy Kanczuga. Pani Sekretarz podala ceny jakie sg ustalone za poszczegolne
rodzaje paliwa. Poinformowatla takze, Ze na gminie ciazy obowiazek ustalenia wysokosci
ceny paliwa, ktora jest niezbgedna do zwrotu pdzniej kosztow rodzicow, ktorzy dowoza dzieci
niepelnosprawne (ktorzy wybrali taka metode). Pani Sekretarz zaznaczyla, ze my dowozimy,
ale jesli rodzic ma zyczenie, badz taka jest koniecznos¢ dowozenia dziecka do szkoly
niepelnosprawnego, to mamy obowigzek zwrdci¢ pieniadze na podstawie wlasnie tej ceny
paliwa.

— Uchwata Nr XXXVIII/438/2022 w sprawie ustalenia sredniej ceny jednostki paliwa
w Miescie 1 Gminie Kanczuga na rok szkolny 2022/2023 zostala przyjeta przy akceptacji
14 gtosow za (jednogtosnie).

Ad 20. Kolejny punkt porzadku obrad to sprawy biezace i informacje.
— Nikt nie zabral glosu w tym punkcie.
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Ad 21. Kolejny punkt porzadku obrad to wolne wnioski, interpelacje i zapytania.

— Pan Pawel Wojdylo — Soltys wsi Raczyna zlozyl dwa wnioski do Burmistrza Miasta
i Gminy Kanczuga oraz przedstawit ich uzasadnienie.

» Pierwszy wniosek dotyczyl odnowienie linii wskazujacych przebieg przez parking
(dziatka nr 778) drogi gminnej nr 721 w miejscowosci Raczyna oraz linii
wyznaczajace] cigg chodnika na tym parkingu;

» Drugi wniosek dotyczyl: odmulenie krytego rowu biegnacego pod parkingiem
gminnym (dziatka nr 778) do rzeki w miejscowosci Raczyna.

— Pan Wiestaw Dutka — Radny Rady Miejskiej rowniez zlozyl dwa wnioski, w imieniu
swoim i nieobecnej Pani Radnej Jolanty Kubickiej. Przekazal, ze w poniedzialek zwrocita
sie osoba, napisali wniosek we wtorek. Wnioski kierowane do Burmistrza Miasta 1 Gminy
Kanczuga dotyczace:

» udroznienia rowu przy drodze gminnej 1470, od posesji nr domu 3 w miejscowosci

Pantalowice;

» oraz montaz oprawy oswietleniowej na stupie nr 44/5/3 w miejscowosci Pantalowice.
Ponadto korzystajac z tego, ze Pan Radny jest przy glosie, wypowiedziat si¢. Pan Radny
przekazal, ze .dotknglo go ta wypowiedZ Pana Burmistrza odnosnie oceny Radnych
po glosowaniu nad wotum zaufania, czy absolutorium. Diugo bil si¢ z myslami, czy ten temat
poruszy¢ czy nie. Przypomng Panu Burmistrzowi na poczatku kadencji jak w rozmowie,
byliémy obecni: Pan Burmistrz, ja i nicobecna dzisiaj Pani Kubicka. Wypowiedzial Pan stowa
do mnie, ktdre bardzo gleboko mi zapadly w pamig¢ i caly czas pamigtam. Powiedzial Pan,
ze nie bedzie ze mna rozmawial, bo ja stoj¢ catymi dniami pod sklepami i Panu opinie psuje.
Swiadkiem byta tego, Pani Kubicka i pozniej uzyt Pan stow w stylu, ze Pan wie lepiej, co ja
robi¢, bo Pan ma pewnych zaufanych informatoréw. Po jakims czasie wzigl Pan na swiadkow
dwoje pracownikow Urzgdu i wypart sie, patrzac w oczy mi powiedzial Pan, ze zadnych
z tych stow nie wypowiedzial i dodat Pan, ze obydwoje z Radng Kubicka jestesmy w zmowie
i obydwoje klamiemy. Nie wiem jak, powiem wprost, no poczulem si¢ gorszy, ze nie dalem
tego absolutorium. Jak mozna da¢ zaufanie czy absolutorium osobie, ktéra patrzac w oczy
méwi  rozne rzeczy? Odnosnie jeszcze oceny Radnych, wszyscy Radni, Soltysi
i Przewodniczacy Rad Osiedlowych zostalismy wybrani przez mieszkancow i to oni nas beda
oceniaé¢. Natomiast nigdzie nie spotkalem si¢ z zaleceniami dla radnych czy dla urzednikow
czy 0sob publicznych, ze maja siaé, ora¢ czy podwozi¢ samochodami. Co z ludzmi, ktérzy nie
majg samochodu czy sprzetu do wykonywania takich czynnosci? Jak najbardziej z przyczyn
takich, ze kto$ jest cztowiekiem czy kulturalnym czlowiekiem bardzo dobrze, ze pomaga, ale
wydaje mi sie, ze to nie nalezy do obowigzkow radnego. Odnosnie wypowiedzi Pana
Mecenasa. Bardzo dobrze, ze Pan zwraca uwagg na zachowania nieodpowiednie, ale ja
odnosze wrazenie, patrzgc zupetnie z boku, ze w niektorych przypadkach tylko tak si¢ dzieje.
A rozne tutaj sytuacje mieliSmy na tej sali, czy sali obrad w Urzedzie Gminy. Dzigkujg.”

— Komisja Wnioskowa w imieniu, ktorej wystapita Pani Ewa Plachta przedstawila cztery
wnioski:

» Whniosek do Burmistrza Miasta i Gminy Kanczuga odnowienie linii wskazujacych
przebieg przez parking (dziatka nr 778) drogi gminnej nr 721 w miejscowosci Rgczyna
oraz linii wyznaczajgcej ciag chodnika na tym parkingu;

Whiosek zostal poddany pod glosowanie: przyjeto wniosek.
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~  Whiosek o odmulenie krytego rowu biegnacego pod parkingiem gminnym (dziatka nr
778) do rzeki w miejscowosci Raczyna;
Whniosek zostal poddany pod glosowanie: przyjeto wniosek.

» Whniosek do Burmistrza Miasta i Gminy Kanczuga udroznienie rowu przy drodze
gminnej 1470, od posesji nr domu 3 w miejscowosci Pantalowice:
Whniosek zostal poddany pod gtosowanie: przyjeto wniosek,

» Whniosek do Burmistrza Miasta i Gminy Kanczuga montaz oprawy oswietleniowej na
stupie nr 44/5/3 w miejscowosci Pantalowice;
Whiosek zostal poddany pod glosowanie: przyjeto wniosek.

— Przewodniczacy Rady Miejskiej — Pan Lukasz Skora zabral na koniec obrad sesji glos.
Przypomnial, ze .jestesmy na posiedzeniu Rady Miejskiej. gdzie w moim mniemaniu,
W mojej ocenie nie powinno by¢ tutaj uprawianej zadnej polityki i porownywanie tego do
Sejmu jest nie na miejscu, Kazdy z nas ma swoje poglady polityczne, kazdy z nas moze jakies
sympatie do okreslonych partii politycznych, ale raz Jeszcze podkresle, ze w gminie powinna
by¢ wspétpraca. Co do tych wszystkich innych okolicznosci, ktére maja miejsce, takich
zamieszan, podnoszenia halasy przypomnial mi si¢ taki cytat amerykanskiego pisarza,
szkockiego pochodzenia Marka Twaina. Szanowni Panstwo pisal on ze - Halas nie
doprowadzi do niczego, a kura, ktora zniosta jajo czasami tak glosno gdacze - jakby zniosta
calg planete.”

— Nikt wiecej nie zabral glosu w punkcie.

Ad 22. 7 uwagi na wyczerpanie porzadku obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej
w Kanczudze - Pan Lukasz Skora podzigkowat za udzial w Sesji - Paniom i Panom Radnym
oraz gosciom zaproszonym — zamknat obrady XXXVIII Sesji Rady Miejskiej w Kanczudze
w biezacej kadencji.

PRZEWODNKZAET RADY MIEISKIE]
w Kariczudze

‘T&Lﬁ\ QL&

Lukaszy Skre

Protokolowala:
f./ag( .
micl Sabina

Tres¢ wystapien Radnych Rady Miejskiej w Kanczudze oraz osob zaproszonych
podezas XXXVIII Sesji Rady Miejskiej w Kanczudze odzwierciedla nagranie obrad umieszczone
w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta i Gminy Karczuga
—w zakladce:

Zapis transmisji video sesji Rady Miejskiej w Kanczudze
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