Protokół Nr XXI/2017
z Sesji Rady Miejskiej w Kańczudze, która odbyła się w dniu 18 stycznia 2017 roku                              o godz. 9-tej w sali narad Urzędu Miasta i Gminy w Kańczudze. Sesja trwała do godziny  10.30 w obecności (jak załączona lista obecności).

z następującym porządkiem obrad: 
1/ Otwarcie Sesji – stwierdzenie prawomocności obrad.

2/ Przyjęcie porządku obrad.

3/ Przyjęcie protokołu z poprzedniej Sesji Rady Miejskiej

4/ Powołanie Komisji Wnioskowej.

5/ Interpelacje i zapytania Radnych.

6/ Informacja o sposobie załatwienia wniosków z poprzedniej Sesji Rady Miejskiej.

7/ Informacja o działalności Burmistrza Miasta i Gminy w okresie między sesjami.

8/ Przyjęcie uchwały w sprawie budżetu Miasta i Gminy Kańczuga na 2017 rok.

9/ Przyjęcie uchwały w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta                         i Gminy Kańczuga

10/ Przyjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Województwa Podkarpackiego na realizację zadania publicznego

11/ Przyjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Przeworskiego na realizację zadania publicznego

12/ Przyjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia zmian w Statucie Miasta i Gminy Kańczuga

13/ Odpowiedzi na interpelacje i zapytania Radnych.

14/ Sprawy bieżące i wolne wnioski, informacje.

15/ Zakończenie.

Ad.1. Przewodniczący Rady Miejskiej w Kańczudze Pan mgr Dariusz Dudek otworzył sesję, powitał obecnych i stwierdził, że frekwencja jest wystarczająca do podejmowania prawomocnych uchwał i wniosków 

Ad.2. W sprawach porządku obrad zabrał głos Pan Burmistrz i przedstawił propozycję wprowadzenia dodatkowego punktu 12a Przyjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości opłat za korzystanie z wychowania przedszkolnego dzieci w wieku do lat 5 w przedszkolach prowadzonych przez Miasto i Gminę Kańczuga, ponieważ obowiązuje nowe  rozporządzenie i są nowe obowiązki, dlatego chcemy, żeby to już w styczniu zostało wprowadzone w formie uchwały.
Proponowana zmiana porządku obrad poprzez wprowadzenie dodatkowego punktu 12a została przyjęta jednogłośnie. Porządek obrad wraz ze zmianą został przyjęty bez zmian.

           Ad.3. Protokół z poprzedniej Sesji Rady został przyjęty bez uwag. 
Ad.4. Kolejny punkt porządku obrad to powołanie Komisji Wnioskowej. Do pracy w Komisji Wnioskowej zostali zgłoszeni P.P. Radni: Cieśliński Antoni, Liszka Janusz, Dziuk Sławomir - zgłoszeni wyrazili zgodę na pracę w komisji. W wyniku głosowania skład osobowy komisji został przyjęty przy akceptacji 12 głosów za, przy 3 głosach wstrzymujących się (wstrzymali się zainteresowani). Komisja przystąpiła do notowania wniosków zgłaszanych w trakcie obrad sesji.

Ad.5. Kolejny punkt porządku obrad to interpelacje i zapytania Radnych – interpelacji                       i zapytań nie zgłaszano.
Ad.6. Kolejny punkt porządku obrad to informacja o sposobie załatwienia wniosków                                  z poprzedniej Sesji Rady Miejskiej – Pan mgr Dariusz Dudek – Przewodniczący Rady Miejskiej przypomniał, że na ostatniej Sesji Rady Miejskiej Komisja Wnioskowa nie opracowała żadnych wniosków
Ad.7. Kolejny punkt porządku obrad to informacja o działalności Burmistrza Miasta                       i Gminy Kańczuga w okresie między sesjami – Pan inż. Jacek Sołek Burmistrz Miasta                     i Gminy przypomniał, że od ostatniej Sesji Rady Miejskiej, która odbyła się w dniu                          29 grudnia były podejmowane następujące działania:
- w dniach 2-3 stycznia br. rozpoczęliśmy analizę naszych projektów kanalizacyjnych                      w sprawie złożenia wniosku aplikacyjnego w ramach działania Programu Rozwoju Obszarów Wiejskich, gdyż do końca lutego został ogłoszony nabór i na pewno taki wniosek zostanie złożony

- w dniu 5 stycznia br. odbyło się otwarcie ofert w postępowaniu prowadzonym                           w trybie przetargu nieograniczonego dla zadania pn.: „Modernizacja, rozbudowa                          i integracja systemów informatycznych z uruchomieniem e-usług i dostawą sprzętu serwerowego dla Miasta i Gminy Kańczuga w ramach projektu Cyfrowe gminy - podniesienie efektywności i dostępności e-usług oraz informacji publicznej w gminach Radymno, Adamówka, Kańczuga i Orły” – wpłynęła tylko jedna oferta Biuro Usług Komputerowych Softres Sp. z o.o., ul. Zaciszna 44, 35-326 Rzeszów, cena oferty: 295 200,00 zł –                          Pan Burmistrz poinformował, że cena mieści się w budżecie tego projektu, szkoda, ze tylko jedna oferta – w pozostałych gminach było to samo – nie dotyczyło tylko naszego Samorządu 
- w dniu 09 stycznia br. uczestniczyłem w szkoleniu w Radymnie w ramach Lokalnej Grupy Działania – szkolenie miało w zakresie przygotowanie do procedowania                                     i oceny kryterium wyboru ofert w ramach LGDz najbliższy nabór został już ogłoszony – są troszeczku zmiany w ocenie i całym postępowaniu aplikacyjnym – obecnie termin na uzupełnienie wniosku jest 7 dni, a było 14, na odwołanie było 45 dni – obecnie jest 14 – może dobrze, że terminy się skracają, bo szybciej będzie procedowanie do Urzędu Marszałkowskiego i tutaj 
- w dniu 10 stycznia br. odbyła się narada Dyrektorów Szkół - główny temat to informacja                   o zorganizowaniu różnych form wypoczynku podczas ferii zimowych dla uczniów – są różne propozycje jak wyjazd na basen, do kina, jak również zorganizowanie dyskotek, jak również kulig, który będzie uzależniony od warunków atmosferycznych, które trudno przewidzieć,   ale początek ferii pod względem wypoczynku zimowego, atrakcji jest dobry 
- w dniu 12 stycznia br. uczestniczyłem w spotkaniu Samorządowym z udziałem Przedstawicieli Polskiej Grupy Energetycznej: Wiceprezesem PGE z Lublina, Dyrektorem ds. eksploatacji sieci z PGE z Zamościa, Dyrektorem Rejonu Energetycznego z Jarosławia                          w sprawie omówienia warunków, a tym samym gwarancji utrzymania stałych kosztów wynajmu słupów pod oświetlenie uliczne z uwagi na to, że 15 samorządów z trzech powiatów: przemyskiego, jarosławskiego i przeworskiego w tym nasz samorząd jest zainteresowanych  wymianą oświetlenia ulicznego na energooszczędne na oświetlenie ledowe – natomiast tutaj przy montażach finansowych ten wskaźnik wzrostu opłaty za każdy słup,              na którym będzie oprawa oświetlenia  rośnie bardzo szybko – kiedyś  było symbolicznie ok.50 groszy, od 2-ch lat 2 złote + Vat miesięcznie za 1 słup, na którym jest oprawa – natomiast w tym roku  od stycznia Prezes Zarządu PGE w Lublinie  podniósł opłatę na 2,50 zł + Vat – jest to ponad 25 % wzrost rok do roku –  trudno bilansować samofinansowanie się                  w ramach oszczędności zużycia energii elektrycznej na wymianę oświetlenia na ledowe,        gdyż opłata ta wzrasta – jaką mamy pewność, że na drugi rok opłata nie będzie wynosić                     5 złotych + Vat, gdzie nie ma żadnej analizy kosztów z czego to się bierze – jest tylko Zarządzenie Prezesa – myśleliśmy, że przez 4-5-6 lat nie będzie podwyżki, a jeżeli będzie                     to nie większa, jak 5-10 % - nic z tego, Prezes mówi, że jest jego zarządzenie, za rok może być zarządzenie innego Prezesa, bo rotacja jest szybka i nie może zagwarantować niczego. Spotkanie trwało ponad dwie godziny – oprócz tego w spotkaniu uczestniczył Prezes Bieszczadzkiej Agencji Rozwoju Regionalnego, która dla Miasta i Gminy Ustrzyki Dolne opracowała projekt, całe postępowanie przetargowe na wymianę oświetlenia ulicznego - pierwsze na podkarpaciu

Zaskakuje fakt taki, że Firma rozkłada spłatę inwestycji nawet na 7 lat w ramach oszczędności zużycia energii elektrycznej – zakładając 50 nawet 70 % oszczędności jest to niemożliwe – w wyniku różnych informacji i wyliczeń własnych na przykładzie doświadczeń – może być to oszczędność ok. 30 % - licząc w przypadku Gminy Kańczuga  30 % przy takim zadaniu inwestycyjnym orientacyjnym jest to okres 15-16 czy nawet 20 lat – Pan Burmistrz zastanawiał się co będzie w przypadku, jeżeli zużycie energii elektrycznej zdrożeje. Trzeba uwzględnić jeszcze jeden wskaźnik, że ilość punktów oświetlenia ledowego musi być większa, jak oświetlenia sodowego, bo promień światła, który pada nie jest tak bardzo rozproszony jak przy sodowym – jak będą warunki lepsze Firma ta ma zamontować u nas 3-4 oprawy oświetlenia ledowego w ciągu oświetlenia sodowego żebyśmy i mieszkańcy również mieli możliwość porównania jakości oświetlenia ledowego i sodowego. Natomiast nowością, jaka już się ukazała na rynku to są żarówki oświetlenia ledowego montowane w oprawach obecnie sodowych nowego typu – Pan Burmistrz uważa, że do opraw rtęciowych, gdzie obraz światła jest bardzo słaby, efekty świetlne również o to szkoda montować - lepiej zdemontować i kupić oprawę sodową za 320-360 zł i do tego żarówkę za 200-300 zł – żywotność takiej żarówki 60 tysięcy godzin – jest to nowość - żarówki te produkowane są przez Firmę w Opolu od IV kwartału ubiegłego roku – również w ramach własnych doświadczeń możemy zakupić kilka żarówek – zamontować w ciągu i porównać efekty, żeby od razu nie iść w duże przedsięwzięcie inwestycyjne, a później odbiór społeczny                                i ekonomiczny byłby różny.
- Pan Burmistrz odnośnie trwałości projektu poinformował, że firma dla Ustrzyk Dolnych daje 12 lat gwarancji – można dać nawet 20 lat, tylko co będzie, gdy spółka za rok, czy za dwa lata się rozwiąże lub upadnie – 12-letnia gwarancja jest żadna tym bardziej, że Pan Burmistrz był przekonany, że w okresie gwarancji 3 czy 5 lat koszt konserwacji oświetlenia ulicznego będzie ponosił wykonawca, bo jeżeli wykonał – to daje gwarancję – gwarancja jest na lampy, ale koszt konserwacji jest wyższy od obecnego – dlatego montaż finansowy jest inny – z kosztów konserwacji zarabiają na tej inwestycji    
- w dniu 12 stycznia br. odbyło się wspólne posiedzenie Komisji Budżetu i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Oświaty, Kultury Fizycznej  i Turystyki Rady Miejskiej,                        na którym omawiano między innymi: 
- mówiłem o wcześniejszym planowanym terminie ogłoszenia naboru wniosków na odnawialne źródła energii i tutaj zmienię, gdyż za dwa dni otrzymaliśmy pocztą elektroniczą informację rozszerzoną - chcę dopowiedzieć, że w osi priorytetowej 3. Czysta Energia jest wyjaśnienie Samorządu Województwa, iż nabór na to działanie będzie w Działaniu 3.1 - czyli projekty parasolowe – wszystkie nasze wnioski, które zebraliśmy od mieszkańców i jest przygotowany projekt - nabór jest do 2-go, czy 3-go marca – wartość projektu wzrosła wcześniej było zakładane 70 mln, a jest 120 mln - jest to pocieszające i rozpatrzenie ma być                   do lipca, a nie do listopada – jeżeli wniosek przejdzie to jest szansa, że w tym roku                               w miesiącu wrześniu/październiku rozpocznie się montaż – zakończyć się musi do czerwca 2018 roku – Pan Burmistrz poinformował, że w naszym wcześniejszym wniosku musimy poprawić realizację, bo zakładaliśmy od miesiąca lipca, a nawet czerwca, bo było mówione, że w grudniu będzie ogłoszenie do stycznia, od lutego aplikacje i w kwietniu, najpóźniej                        w maju to ruszy, ale będzie opóźnione o kilka miesięcy - dofinansowanie do 85 % do kosztów kwalifikowanych projektu - minimalna wartość projektu 500 tys. kosztów kwalifikowanych,    a maksymalna do 10 mln – wartość naszego projektu będzie ok. półtora mln złotych
Pan Burmistrz poinformował, że w tych zasadach jest nowość, która nie była w innych województwach, że energia wytworzona przez urządzenia odnawialnych źródeł energii – mówimy o modułach fotowoltaicznych będzie odprowadzana do zewnętrznej sieci odbiorczej. Istnieje techniczna możliwość sprzedaży energii elektrycznej system ONGRID, ale jest określona ostateczna wartość pomocy de minimis i nie może ona przekroczyć limitu                         co rocznie określanego przez Wspólnotę Europejską – Pan Burmistrz poinformował,                                  że dowiedział się, że nie są to wielkie koszty – jak będzie tak, jak kiedyś było, że ktoś nagromadzi tej energii, później  90 % odzyska, a 10 % przepada na przesył – okazuje się,                   że będzie możliwość zwrotu prawdopodobnie w okresie jednego kwartału, a pozostała nadprodukcja będzie zwracana, rozliczana przez pośrednika – nie zmienia to zasad finansowania.  
Orientacyjny termin rozstrzygnięcia konkursu to lipiec 2017, w miesiącu sierpniu przetarg                      i we wrześniu rozpoczęcie prac.

- informowałem, że po przyjęciu naszego budżetu na 2017 rok w lutym będziemy ogłaszać przetarg na termomodernizację głęboką na cztery budynki:  w Sieteszy, w Łopuszce Wielkiej Dom Strażaka, w Lipniku i mały budynek Biblioteki w Krzeczowicach – wartość projektu według kosztorysu inwestorskiego to jest ok. 900 tys. zł, dofinansowanie 700 784,95 zł, wkład własny 182 tys. zł 
- o oświetleniu ledowym Pan Burmistrz  informował wcześniej 
- jak również mówiłem o spotkaniu z Przedstawicielami Polskiej Grupy Energetycznej,                         o wskaźnikach oszczędności nie 70 %, tylko ok. 30 % zużycia energii- jest to znaczące,                    ale nie może się samofinansować w okresie 7 lat 

- omawialiśmy projekt uchwały w sprawie określenia wysokości opłat za korzystanie                                z wychowania przedszkolnego dzieci w wieku do lat 5 w przedszkolach prowadzonych przez Miasto i Gminę Kańczuga – na dzisiejszej sesji będzie zmiana porządku obrad z uwagi na zmianę przepisów - wysokość opłaty się nie zmieni jest taka sama 80 gr za godzinę                            w przedszkolu w Kańczudze - ponad pięć godzin  - za pierwsze 5 godzin nie ma opłaty jest utrzymywane na koszt Gminy i 50 gr w Siedleczce, Łopuszce Wielkiej i Sieteszy –                                 w pozostałych przedszkolach w Rączynie, Pantalowicach i Krzeczowicach dzieci przebywają do 5 godzin i nie ma opłaty na dziecko 6 letnie będzie subwencja oświatowa o wiele niższa jak na ucznia, ale nazywa się subwencją, nie dotacją

- informowałem również o wysokości subwencji oświatowej na 2017 rok -  i w przeliczeniu wag do algorytmu subwencji oświatowej zmniejszają nam liczbę dzieci w przeliczeniu                     do faktycznie istniejącej o 40 uczniów – szczególnie ta niższa waga jest w przeliczeniu                     na każdego ucznia gimnazjum, subwencja jest niższa – praktycznie tracimy dwie klasy,                    za które Samorząd i tak ponosi koszty wynagrodzenia trzeba płacić i pochodne wynagrodzeń, a w subwencji tego nie ma – w przeliczeniu zmniejszenia subwencji z dochodów własnych musimy w tym roku ponieść dodatkowe koszty w wysokości ok. 200 tys. złotych nie uwzględnione w subwencji oświatowej 
- mówiłem o projekcie rozbudowy Szkoły Muzycznej I Stopnia i propozycji  utworzenia, gdyby do tego doszło - wówczas Szkoły Muzycznej II Stopnia – na razie jest złożony wniosek do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego – zobaczymy co z tego wyniknie 
- informowałem, że w dniu 10 stycznia br. podpisałem akt notarialny ze Spółką AXTON na nabycie prawa użytkowania wieczystego kilkunastu działek o łącznej powierzchni 3,7175 ha – w najbliższym czasie będzie drugi jeden akt notarialny odnośnie służebności gruntowej na tych działkach, przez które przebiega infrastruktura będąca własnością Spółki AXTONE, czyli sieć wodociągowa, kanalizacyjna i burzowa
- informowałem, że 30 stycznia br. w prasie lokalnej w Nowinach będzie ogłoszenie                           o wyłożeniu nowego projektu planu zagospodarowania przestrzennego części miasta Kańczugi, chodzi o tereny inwestycyjne budownictwa jednorodzinnego i zagrodowego –                   w określonym terminie będzie można się zapoznać, zgłaszać uwagi, z właścicielami wszystkich działek zostały dokonane uzgodnienia z Panią Architekt Strojny, jest obowiązek publicznego wyłożenia dopiero później na Komisjach Rady o na Sesji – troszeczku się to opóźnia – otrzymaliśmy pozytywne opinie z niektórych instytucji – czekamy jeszcze na trzy opinie. 
- w dniu 12 stycznia br. uczestniczyłem na spotkaniu z nauczycielami i pracownikami Gimnazjum w Kańczudze na wniosek Nauczycieli Gimnazjum w sprawie reformy oświaty, którą podpisał Prezydent RP – są obawy co będzie – to nie jest decyzja samorządu – Pan Burmistrz poinformował, że na naradzie Dyrektorów powiedział, że będziemy robić wszystko, by do minimum doprowadzić, żeby prawie nie zwalniać nauczycieli, ale to jest nierealne, chyba, że wyjdą jakieś przepisy wprowadzające zmniejszenie ilości godzin na etat – dzisiaj wiemy, że nie w tym roku, ale troszku - w następnym, a za dwa lata te kilkanaście etatów z terenu naszej gminy musi zniknąć - kilka osób przejdzie na emeryturę przez co się zmniejszy liczba osób zwalnianych, może będą inne środki zachęty materialnej dla nauczycieli dłużej pracujących 
- w dniu 16 stycznia br. prowadziłem rozmowy z Urzędem Marszałkowskim                            z Departamentem RPO w sprawie naszego wniosku odnośnie kanalizacji sanitarnej Siedleczki Górnej, gdyż do końca roku miała się ukazać lista rankingowa – dzisiaj mamy 18 stycznia,                    a listy nie ma – Pan Burmistrz poinformował, że nasz wniosek jest po ocenie formalnej                          i ocena jest pozytywna – na przełomie stycznia/ lutego może się ukaże, i wówczas będziemy ogłaszać przetarg na realizację tego zadania inwestycyjnego
- w dniu  17 stycznia  br. odbyłem spotkanie z Prezesem Spółdzielni Ogrodniczo -Pszczelarskiej z Tarnobrzega, który dostarczał do naszych szkół owoce z Programu Owoce                w Szkole z uwagi na zmianę zasad wystawiania faktur, chodzi o ewidencję podatku VAT, jak również złożył propozycję, że w przypadku organizowanych przez nasz Samorząd uroczystości chciałby postawić stoisko i nieodpłatnie częstować sokami owocowymi tłoczonymi przez Grupę Producencką z dodatkiem warzyw – obecnie mają przykładowo sok jabłkowy z dodatkiem marchwi – zobaczymy, być może zaprosimy ich na Dni Kańczugi 
- następnie Pan Burmistrz poinformował, że w wyniku propozycji i po przeanalizowaniu możliwości budżetowych – na wniosek części Radnych wprowadzono drobną zmianę                          w projekcie budżetu, czyli zmniejszyć - rezerwę ogólną o 10 tys. zł, - z budowy chodników przy drogach gminnych na terenie kilku miejscowości zmniejszyć o kwotę 10 tys. zł ze 120 tys. na 110, -  i z modernizacji ulic i chodników w Kańczudze zmniejszyć 20 tys. – i o tą kwotę 40 tys. zł zwiększyć dotację dla Parafii Kańczuga na prace konserwatorskie w Kościele Parafialnym w 2017 roku – w sumie na prace konserwatorskie 70 tys. zł z uwagi na to,                          że Parafia otrzymała dofinansowanie w ramach RPO w wysokości 3 mln złotych na to zadanie na dwa lata i zabezpieczyć wkład własny, chociaż montaż finansowy wkładu własnego był zakładany jeszcze w miesiącu październiku, a nie w styczniu.
Ponadto zostały opracowane inne dokumenty niezbędne do prawidłowego przebiegu obrad dzisiejszej sesji Rady Miejskiej
Do przedstawionej informacji pytań nie zgłaszano – informacja została przyjęta.
Ad.8. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie budżetu Miasta i Gminy Kańczuga na 2017 rok
- Pani Teresa Argasińska – Sekretarz Miasta i Gminy przedstawiła treści uchwał Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie, i tak:

1/ Uchwała Nr 12/19/2016 z dnia 20 grudnia 2016 roku Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie w sprawie opinii o projekcie budżetu Miasta i Gminy Kańczuga na 2017 rok – Skład Orzekający Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie  po rozpatrzeniu projektu budżetu Miasta i Gminy Kańczuga na 2017 rok pozytywnie opiniuje projekt budżetu na 2017 rok (uchwała stanowi załącznik do Protokołu)
2/ Uchwała Nr 12/3/2016 z dnia 20 grudnia 2016 roku Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie w sprawie opinii o projekcie uchwały o wieloletniej prognozie finansowej Gminy Kańczuga na lata 2017- 2025 – Skład Orzekający Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie po rozpatrzeniu  projektu uchwały o wieloletniej prognozie finansowej Gminy Kańczuga na lata 2017- 2025  postanowił pozytywnie zaopiniować przedłożony projekt uchwały o wieloletniej prognozie Gminy Kańczuga na lata 2017-2025                  (uchwała stanowi załącznik do Protokołu)

3/ Uchwała Nr 12/22/2016 z dnia 20 grudnia 2016 roku Składu Orzekającego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie w sprawie opinii o możliwości sfinansowania deficytu budżetu przedstawionego w projekcie uchwały budżetowej Gminy Kańczuga na 2017 rok – Skład Orzekający Regionalnej Izby Obrachunkowej w Rzeszowie postanowił wydać pozytywną opinię o możliwości sfinansowania deficytu budżetu przedstawionego w projekcie uchwały budżetowej Gminy Kańczuga na 2017 rok (uchwała stanowi załącznik do Protokołu)

- Pani Aurelia Jamróz – Zastępca Skarbnika Miasta i Gminy Kańczuga przedstawiła projekt uchwały w sprawie budżetu Miasta i Gminy Kańczuga na 2017 rok 
- Pan Burmistrz dopowiedział, że rezerwa celowa 130 tys. zł jest to rezerwa minimalna, jaka musi być utworzona w budżecie – jest to wskaźnik 0,5 % w stosunku do wydatków bieżących po odliczeniu wynagrodzeń i pochodnych
 - do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano

- uchwała w sprawie budżetu Miasta i Gminy Kańczuga na 2017 rok została przyjęta przy akceptacji 15 głosów za (jednogłośnie) 

Ad.9. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Kańczuga

- Pani Aurelia Jamróz – Zastępca Skarbnika Miasta i Gminy Kańczuga przedstawiła projekt uchwały w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Kańczuga
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano

- uchwała w sprawie uchwały w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta i Gminy Kańczuga została przyjęta przy akceptacji 15 głosów za (jednogłośnie) 
Ad.10. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Województwa Podkarpackiego na realizację zadania publicznego
- Pan inż.  Jacek Sołek – Burmistrz Miasta i Gminy Kańczuga przedstawił  projekt uchwały      w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Województwa Podkarpackiego na realizację zadania publicznego
 - odnośnie zapisu odnowy nawierzchni drogi wojewódzkiej nr 835 Lublin – Grabownica Starzeńska w m. Kańczuga w wysokości 40 000 zł - Pan Burmistrz wyjaśnił, że jest to ciąg dalszy nakładki do Siedleczki – w ubiegłym roku było frezowanie i było wykonanie                          1 kilometra z udziałem Gminy 35 tys. zł – teraz 40 tys. i chcemy doprowadzić do połączenia                  z byłą nakładką, żeby polepszyć jakość nawierzchni drogi wojewódzkiej do Siedleczki 
- odnośnie drugiego zadanie budowa chodnika wraz z budową zatoki autobusowej                            w Siedleczce w wysokości  40 tys. zł – Pan Burmistrz poinformował, że 40 tys. jest wyliczone na podstawie kosztorysu inwestorskiego sporządzonego w ubiegłym roku przez nas i ten zakres będzie przy drodze wojewódzkiej do skrzyżowania drogi powiatowej z gminną koło        (…)
- natomiast odnośnie budowy chodnika w Niżatycach strona prawa i strona lewa – Pan Burmistrz wyjaśnił, że chcemy przekazać cały projekt budowy chodnika w Niżatycach, czyli ta zmiana strona lewa wyżej sklepu do wysokości Domu Ludowego – później od przystanku strona prawa w kierunku Przeworska do tzw. drogi amerykańskiej – 30 tys. jest to ten odcinek do współfinansowana strona lewa, żeby było dojście do Domu Ludowego do przystanku – natomiast kolejny odcinek w następnych latach, albo w ramach przebudowy tej drogi, bo było takie uzgodnienie, że jeżeli gminy będą mieć projekty – to w ramach przebudowy 1:1, czyli 50:50 – w naszym przypadku ma być dotacja nasza 40 i 60 % w przypadku chodnika                           w Siedleczce i Niżatycach z uwagi na to, że złożyliśmy deklarację pisemną jeszcze                           w ubiegłym roku, że przejmujemy bieżące utrzymanie chodników, nie tylko zimą, ale                         i w lecie – zasady się zmieniają 60 % dają oni 10 % - te 10 %  i tak nie wystarcza ta różnica oszczędności na pokrycie kosztów utrzymania bieżącego, ale nie doczekałby się, że raz na                    2 miesiące w lecie przyjadą i coś podkoszą, czy opryskają – tu trzeba co dwa tygodnie utrzymywać, bo inaczej to świadczy o nas, o gospodarzu, o władzach miasta – i tak to realizujemy, trochu bezrobotnymi, trochu pracownikami Gospodarki Komunalnej – dlatego złożyliśmy deklarację, że przejmujemy bez przejmowania obowiązku ponoszenia kosztów                w razie ewentualnych wypadków w pasie drogi wojewódzkiej – czasami może dojść do tego,                że na jezdni drogi wojewódzkiej w wyniku śliskości ktoś ulegnie wypadkowi przeskoczy rów i wjedzie na chodnik – nie przejmujemy tego, bo jest właściciel drogi – zostało to wykreślone z porozumienia 
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano

- uchwała w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Województwa Podkarpackiego na realizację zadania publicznego została przyjęta przy akceptacji 15 głosów za (jednogłośnie)

Ad.11. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Przeworskiego na realizację zadania publicznego
- Pan inż.  Jacek Sołek – Burmistrz Miasta i Gminy Kańczuga przedstawił  projekt uchwały  w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Przeworskiego na realizację zadania publicznego – Pan Burmistrz wyjaśnił, że jest to ten odcinek w Pantalowicach koło Domu Ludowego (starej szkoły) – jest to pierwsza uchwała – mamy założone środki, nie wpisaliśmy, ponieważ musimy określić zakresy ciąg dalszy chodnika w Sieteszy,                                 w Siedleczce, w Rączynie – może i w Krzeczowicach – mamy kwotę 110 tys. zł – po przeanalizowaniu szczegółów będzie podjęcie uchwały – nie jest to bardzo pilne, gdyż ani                  w styczniu, ani w lutym nie wykonuje się tego typu prac.
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano

- uchwała w sprawie udzielenia pomocy finansowej dla Powiatu Przeworskiego na realizację zadania publicznego została przyjęta przy akceptacji 15 głosów za (jednogłośnie)

Ad.12. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie wprowadzenia zmian w Statucie Miasta i Gminy Kańczuga

- Pani Teresa Argasińska – Sekretarz Miasta i Gminy Kańczuga przedstawiła projekt uchwały                        w sprawie wprowadzenia zmian w Statucie Miasta i Gminy Kańczuga  
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano

- uchwała w sprawie wprowadzenia zmian w Statucie Miasta i Gminy Kańczuga została przyjęta przy akceptacji  15 głosów za (jednogłośnie) 
Ad.12a. Kolejny punkt porządku obrad to przyjęcie uchwały w sprawie określenia wysokości opłat za korzystanie z wychowania przedszkolnego dzieci w wieku do lat 5                        w przedszkolach prowadzonych przez Miasto i Gminę Kańczuga.
- Pani Teresa Argasińska – Sekretarz Miasta i Gminy Kańczuga przedstawiła projekt uchwały                        w sprawie określenia wysokości opłat za korzystanie z wychowania przedszkolnego dzieci                     w wieku do lat 5 w przedszkolach prowadzonych przez Miasto i Gminę Kańczuga – Pani Sekretarz jednocześnie wyjaśniła, że zmiana ta została podyktowana zmianą ustawy                              o dochodach jednostek samorządu terytorialnego, która wprowadziła zmiany do ustawy                        o systemie oświaty – na dzieci 6-letnie nie możemy pobierać opłaty, tylko na dzieci do 5 lat, ponieważ od tego roku na dzieci 6-letnie jest subwencja 

- Pan Burmistrz dopowiedział, że subwencja na 6- letnie dzieci jest niższa w stosunku do uczniów 7-8 letnich i jest w tej samej wysokości co kiedyś dotacja do przedszkola  
- do przedmiotowego projektu uchwały pytań nie zgłaszano

- uchwała w sprawie określenia wysokości opłat za korzystanie z wychowania przedszkolnego dzieci w wieku do lat 5 w przedszkolach prowadzonych przez Miasto                         i Gminę Kańczuga została przyjęta przy akceptacji  15 głosów za (jednogłośnie) 
Ad.13. Kolejny punkt porządku obrad to odpowiedzi na interpelacje i zapytania Radnych – interpelacji i zapytań nie zgłaszano.

Ad.14. Kolejny punkt porządku obrad to sprawy bieżące i wolne wnioski – w tym punkcie porządku obrad zabierali głos:

- Pan Janusz Broda przypomniał, że Pan Burmistrz wspominał o rowie źle wykopanym przy  Nadleśnictwie, żeby to zrobili, bo stoi woda i będzie się psuć droga 
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że pismo napisaliśmy do nich jeszcze w grudniu – teraz nic nie zrobi, bo ziemia jest zamarznięta prawie pół metra 

- Pan Józef Bochnak zgłosił wniosek do Powiatowego Zarządu Dróg w Przeworsku                           o wycięcie drzewa konkretnie dęba, który rośnie na łuku drogi powiatowej bezpośrednio przy rowie przy działce nr 528/2 – jest to obok Domu Strażaka – stwarza w pewnym stopniu niewidoczność i zagrożenie –Pan Bochnak poinformował, że  rozmawiał z Dyrektorem, wybiorą się, ale wniosek kazał przesłać 
- Pan Jerzy Bącal informował, że przy prywatnej działce nad rowem na naszym gminnym terenie rosną drzewa owocowe i chaszcze, powstał jeden busz – Pan Bącal prosił właściciela, żeby to uporządkował - odpowiedział, że nie będzie tego porządkował, bo to go chroni przed kurzem – Pan Bącal zwracał uwagę, że jeśli to jest na terenie gminnym – to zgłosi do Pana Burmistrza i zostanie wycięte – wówczas powiedział, że jeśli zostanie wycięte – to nie będzie tam kosił trawy – Pan Bacal informował, że tam są krzaki i nie ma trawy 
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że jeśli jest to działka komunalna, to szkoda rozmawiać – zostanie uporządkowana
- Pan Bącal zwracał uwagę, że na parkingu w mieście – tam jak przystanek autobusowy jest znak droga jednokierunkowa, ale aż poza parkingiem, a linia ciągła jest narysowana tak jak na samym początku – jedni jadą w tą stronę, inni przeciwnie – a policjanci jak im to wyjdzie -                   nie wie czy ten znak ktoś przesunął 
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że Gmina tego nie przestawiała, tylko ktoś z mieszkańców samowolnie znak przesunął – znak ten jest przesunięty już od kilku miesięcy – to nie jest nowość
- Pan Wiesław Dutka przypomniał, że w ubiegłym roku mieliśmy zabezpieczone środki na kaplicę w Pantalowicach – teraz w budżecie mamy uchwalone 100 tys. zł – deklaracja jest, że będzie w stanie surowym dowiadujemy się od ludzi, że jest zmiana miejsca położenia tej kaplicy – pytał kto i kiedy wydał decyzję
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że nie ma zmiany miejsca, tylko przesunięcie – decyzję                              o warunkach zabudowy wydaje Burmistrz – natomiast decyzję się uzgadnia i Starostwo Powiatowe – Starosta Kiszka odmówił wydania decyzji – Pan Burmistrz uważa, że nie jest to temat sesji, ponieważ są to sprawy techniczne – jednocześnie Pan Burmistrz zapoznał                         z ważniejszymi zapisami postanowienia, które wpłynęło do Urzędu 15 listopada 2016 roku – w postanowieniu tym Starosta postanowił odmówić uzgodnienia projektu decyzji                                 o warunkach zabudowy dla przedsięwzięcia inwestycyjnego pn. „Budowa kaplicy cmentarnej na terenie działek oznaczonych wg operatu ewid. gruntów nr 367/2 – jest to działka podzielona z działki rolnej parafialnej i działki nr 394/1 część parkingu obecnego też własność parafii – do tej pory nie była jeszcze dokonana zamiana – był uzgodniony termin aktu notarialnego Ksiądz Proboszcz odmówił, bo jak dostał do wiadomości pismo,                            że Starostwo odmawia – powiedział, że dopóki nie będzie spraw załatwionych to nie podpisze. Pan Burmistrz poinformował, że decyzję można wydać na działkę nie będącą wnioskodawcy w tym przypadku Gminy – są uzgodnienia, wiadomo, że do tego dojdzie. Pani Architekt Alicja Strojny, która opiniuje decyzje o projektach zabudowy powiedziała, że jest to kuriozum – ona obsługuje 9-10 gmin – wcześniej jeszcze więcej i takiego przypadku nie było. Pan Burmistrz zwracał uwagę, że odmówili tylko dlatego, ponieważ uznają, że odległość                  50 metrów od trwałej zabudowy na tej nowej działce podzielonej z działki rolnej jest nie zachowana, bo liczą odległość od budynku parafialnego do działki, a liczy się od działki zabudowanej do działki – teren zabudowany liczy się od działki zabudowanej do działki                           w linii prostej jest to ok. 32 metry. Pan Burmistrz poinformował, że odwołaliśmy się do Kolegium - Kolegium uznało, że Gmina nie może składać wniosku, bo jest wydającym decyzję, ale nie rozpatrzyli też tego, że jesteśmy też inwestorem, bo chcemy budować.                       W uzgodnieniu z projektantem zrobiliśmy przesunięcie o kilka metrów – wszystko jest zlokalizowane na działce obecnego parkingu wychodzi troszku wyżej – nie zachodzi na tamtą działkę – ta działka do budynku ma ok. 20 metrów i to już nie przeszkadza – decyzja jest               w uzgodnieniach i pod koniec stycznia lub na początku lutego będzie nowa decyzja wydatna   i wówczas uzgodnimy z Księdzem Proboszczem termin aktu notarialnego – aby złożyć wniosek o pozwolenie na budowę gmina musi być właścicielem, mieć prawo dysponowania nieruchomością, żeby było wydane pozwolenie na budowę i wiosna chcemy rozpoczynać roboty. Pan Burmistrz zwracał uwagę, że jest to złośliwość i mówi to publicznie – rozmawiał z Radnym Fujarowiczem, niech sobie to sprawdzi jak chce, ale jest to typowa złośliwość, bo inaczej się mierzy, a inaczej się interpretuje – nawet, gdyby były jakieś uwagi to moglibyśmy wyjaśnić, a nie w uzasadnieniu pisać, że w ocenie Starosty tylko działka nr 394/1 znajduje się w obszarze zwartej zabudowy, natomiast działka nr 367/2 obręb Pantalowice nie jest objęta obszarem zwartej zabudowy. Wyznaczony przez Starostę obszar zwartej zabudowy przebiega granicą działek nr 369 i 368, następnie granicą pomiędzy działkami 394/1 i 367/2 – Pan Burmistrz zwracał uwagę, że aby stwierdzić, gdzie jest granica trzeba by było robić rozgraniczenie – jeżeli granica jest na tej działce to całą działkę obejmuje obszar – Pan Burmistrz uważa, że nie ma co dochodzić swojego prawa – przesunęliśmy inwestycję kilka metrów 
- Pan Wiesław Dutka przypomniał, że wcześniej był taki wniosek, czy projekt, żeby było                   w tym miejscu – nie dało się – Gmina poniosła koszty rozgraniczenia, wszystkie opłaty, zamiana działek
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że nie dało się postanowić na działce, która jest własnością Gminy, na której jest śmietnik, bo wtedy przekazanie cmentarza na mienie komunalne było z tą działeczką – natomiast parking był własnością parafii i wtedy brakowało 2-3 ary.
- Pan Dutka Wiesław zwracał uwagę, że Ksiądz wtedy nie wyraził zgody i cały rok praktycznie zmarnowaliśmy

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że rok zmarnowaliśmy z uwagi na zamianę gruntów  
- Pan Dutka Wiesław - teraz wynika, że ta zamiana była nie potrzebna

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że zamiana była potrzebna, bo żeby była budowa na działce parkingu – działka musi być własnością Gminy  

- Pani Jolanta Kubicka zwracała uwagę, że tutaj od samego początku jest jakaś nieścisłość, niezgodność, bo zbierając opłaty za śmieci ma pytania dlaczego jako sołtyska nic nie informuje, co wy radni robicie, przecież wiadomo, że cała wieś bębni, że kaplica będzie budowana gdzie indziej – wy nic na ten temat nie mówicie 

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że przesuniecie o kilka metrów nie jest budowaniem gdzie indziej, tylko w tym miejscu, jak Pan Burmistrz powiedział na zebraniu, że będzie  
- Pani Kubicka przypomniała, że było mówione nad parkingiem
- Pan Burmistrz potwierdził, że tak będzie, tylko nie będzie dalej odsunięte wysoko, tylko będzie troszeczku przybliżone do miejscowego śmietnika – załącznik graficzny jest                              w inwestycjach można zobaczyć
- Pani Jolanta Kubicka poinformowała, że jako Rada Parafialna mieli spotkanie 6 stycznia                   i Ksiądz nic na ten temat nie mówił – to tylko Pan Radny Fujarowicz wie i nasz Ksiądz, jakby to była jedyna władza w naszej wsi 
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że nie chodzi o władzę, Ksiądz dostał pismo – natomiast                              P. Fujarowicz pytał Pana Burmistrza co to oznacza, na co Pan Burmistrz odpowiedział, że jest to złośliwość Starostwa Powiatowego – poradzimy sobie z tym przesuwamy troszeczku niżej lokalizację i uzgadniamy.
- Pan Józef Bochnak zwracał uwagę, że P. Fujarowicz  jest Radnym Powiatu niech działa 
- Pani Jolanta Kubicka – co najgorsze, że nie powiadomił nas radnych, że jest taka sytuacja,                     i Ksiądz też nie powiadomił
- Pan Burmistrz zwracał uwagę, że społeczeństwo wybrało Radnego i od niego może wyciągać konsekwencje – natomiast Ksiądz powiedział, że przekaże parafianom informację        o przesunięciu działki
- Pan Wiesław Dutka pytał, czy to już tak będzie i inwestycja ruszy
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że decyzja będzie wydana na początku lutego, uprawomocni się – podpiszemy akt notarialny zamiany – Gmina staje się właścicielem i wówczas składamy wniosek o pozwolenie na budowę

- Pani Jolanta Kubicka zwracała uwagę, że mogliśmy też nie obciążać Gminy kosztami tej działki 
- Pan Burmistrz przypomniał, że to co czytał w uzasadnieniu Starosta sam przyznaje się,                   że granicą linii zabudowy jest granica 367 i my na tej działce chcieliśmy stawiać, czyli na granicy – to nie, bo niema 50 m od budynku – liczy się od granicy działki zabudowanej zwartej do granicy działki inwestycyjnej, a nie od budynku 
- Pani Kubicka Jolanta zwracała uwagę, że inni Księża np. Ksiądz w Łopuszce Wielkiej, bo mieliśmy na ostatniej sesji uchwałę w porozumieniu z Kurią przekazuje dwie działki – pytała dlaczego u nas też nie mogło być na tej zasadzie zrobione – działki zostały przekazane nieodpłatnie
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że w Pantalowicach była zamiana - przekazanie działki w Łopuszce nastąpiło na takiej samej zasadzie jak w Pantalowicach cmentarza – natomiast tą działkę pod budowę kaplicy i parkingu Ksiądz uznał, że ta działka nie będzie potrzebna przy cmentarzu                z drugiej strony cośmy chcieli w wyniku scalenia na powiększenie cmentarza i zażyczył sobie zamianę i takie uzgodnienia były w Kurii 
- Pani Kubicka zwracała uwagę, że w Łopuszce Wielkiej taki areał Ksiądz dał nieodpłatnie

- Pan Burmistrz wyjaśnił, że w Łopuszce Wielkiej działki stanowiły powierzchnię cmentarza  i jest malutka działka przy cmentarzu w części działki jeszcze nie wydzielonej będzie kaplica, ale to będzie między Kościołem, a cmentarzem
- natomiast w Pantalowicach Pan Burmistrz zwracał uwagę, że wracamy do tego co mówił na zebraniu, że kaplica będzie przed wejściem na cmentarz po prawej stronie – teraz dojdą dodatkowe koszty, ponieważ przebiega linia 100 wodociągowa - średnica 10 cm i będziemy musieli przestawić o ok. 4 metry na odcinku 20-30 metrów – rurami PE będzie to koszt kilku tysięcy złotych 
- Pan Wiesław Dutka pytał, kiedy Ksiądz otrzymał tą informację 
- Pan Burmistrz odpowiedział, że Ksiądz otrzymał pismo z Samorządowego Kolegium Odwoławczego w grudniu, że SKO odrzuca nasz wniosek bez rozpatrzenia, bo Gmina organ wydający decyzje nie może skarżyć uzgodnień 
- Pan Jerzy Wołoszyn pytał czy coś wiadomo odnośnie ronda przy przebudowie drogi                       w Kańczudze
- Pan Burmistrz wyjaśnił, że nie będzie ronda o czym mówił na ostatniej sesji, z uwagi na to, że przy założeniu ronda  przy tym wniosku tym i w Pantalowicach trzeba byłoby wyburzyć wszystkie budynki na ul. Kolejowej 1- połączone budynki murowane, bo oni przy budowie ronda przewidzieli zmianę przebiegu ulicy Kolejowej – zamiast się przybliżyć do torów to prosto w budynek – dlatego protesty mieszkańców i właścicieli gruntu pomiędzy drogą wojewódzką, a powiatową i torami spowodowało to, że projektowali skrzyżowanie trójdzielne z lewoskrętem z Kańczugi dla 3-4 samochodów, czyli bezpieczne rozwiązanie,                    że wszystkie samochody jadące drogą wojewódzką 881, a skręcające do Żuklina lub na Kolejową nie będą blokować ruchu, ponieważ będzie wydzielony lewoskręt – natomiast skrzyżowanie trójdzielne i skrzyżowanie powiększone z wydzieleniem dwóch lewoskrętów będzie w Pantalowicach 
- Komisja wnioskowa przedstawiła opracowany wniosek, który w wyniku głosowania został przyjęty do realizacji 

Ad.15. Z uwagi na wyczerpanie porządku obrad dzisiejszej Sesji Rady Miejskiej – Przewodniczący Rady Miejskiej Pan mgr Dariusz Dudek podziękował Paniom                           i Panom Radnym oraz osobom zaproszonym za udział w sesji – zamknął obrady XXI-szej Sesji Rady Miejskiej w Kańczudze w bieżącej kadencji 
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