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B innych, podpisanych pod odwotaniem, ktérych dane osobowe sg nieczytelne,
od decyzji Burmistrza Miasta i Gminy Kariczuga z dnia 29.01.2021 r.; znak
RGN.6220.1.4.2020.KR, W sprawie stwierdzenia braku potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na $srodowisko dia wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach oraz okresli¢ istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie
realizacji i eksploatacji lub uzytkowania przedsigwzigcia polegajgcego na rozbudowie drég
gminnych publicznych nr G1107 40R Pantalowice - Siedleczka i Nr G110789H
Pantalowice - Rondo miejscowoséci Pantalowice w gminie Kanczuga wraz z budowg i
przebudowg infrastruktury technicznej.

’

Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze w Przemyslu w sktadzie:

Przewodniczgcey: Jan Kalita
Cztonek /spr./ Mieczystaw Pawliszak
Czionek: Matgorzata Bodziak

na posiedzeniu w dniu 15 lipca 2021 r. postanowito :

STWIERDZIC
uchybienie terminu do wniesienia odwotania

UZASADNIENIE

Decyzjg znak RGN.6220.1.4.2020.KR z dnia 29.01 .2021 r., Burmistrz
Miasta i Gminy Kanczuga dziatajgc na podstawie art.71 ust.1 i 2 pkt. 2. art.75 ust.1 pkt. 4.
art. 84 ust.1i 1a, art.85 ust.1. ust.2 i ust. 3 ustawy i dnia 3 pazdziernika 2008 roku o
udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie
Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. 2 2020. poz. 283 ze zm.);
§3 ust.1 pkt 62 rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 1 wrzesnia 2019 r. r. w sprawie
przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz.U. z 2019 poz. 1839);
art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeksu postgpowania administracyjnego
(Dz. U.z 2020 r. poz. 256 ze Zm.), po rozpatrzeniu wniosku Inwestora: Miasto i Gmina
Kanczuga, ul. M. Konopnickiej 2. 37 - 220 Karnczuga z dnia 15.12.2020 r. w imieniu
ktérego wystepowat Petnomocnik: Pani PO P SRS 37220
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Kanczuga 0 wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego

przedsiewziecia pn.: ,Rozbudowa drég gminnych publicznych nr G110740R Panta!ownce -
Siedleczka i Nr GI10789R Pantalowice - Rondo miejscowosci Pantalowice w gminie
Kanczuga wraz z budowg i przebudowg infrastruktury technicznej”, postanowit:
|. Stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedmiotowego
przedsigwzigcia na $rodow isko dla wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach.
Il. Okresli¢ istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia polegajgcego na rozbudowie drég gminnych publicznych nr
G110740R Pantalowice - Siedleczka i Nr Gl 10789R Pantalowice - Rondo miejscowosci
Pantalowice w gminie Karczuga wraz z budowg i przebudowg infrastruktury technicznej,
1]
1. Wycinke drzew i krzewow nalezy przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakow, tj. po/a
okresem 1 marca - 15 pazdziernika. W przypadku zaistnienia konieczno$ci dokonania
wycinki drzew i krzewdw w ww. okresie legowym, mozliwe jest wykonanie prac jedynie w
przypadku potwierdzenia przez ornitologa (obserwacje te powinny sie odby¢ w okresie 1-3
dni przed terminem planowanej wycinki), ze dany krzew lub drzewo nie jest
wykorzystywane przez ptaki jako miejsce gniazdoyyania, jak réwniez ze wycinka nie
bedzie stanowita zagrozenia dla innych gniazdujgcych w sgsiedztyvie ptakow.
2. Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego lub
urzgdzen technicznych, proyvadzone w zasiegu rzutu pionowego koron drzevy
nieprzeznaczonych do wycinki i co najmniej 2 m na zewnatrz od tego zasiegu, nalezy
wykonywaé w sposoéb jak najmniej im szkodzgcy, tj. w szczegolnosci:
- pnie drzew zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami mechanicznymi na czas przebudowy np.
poprzez ich owinigcie matami wiklinowymi lub stomianymi, a nastepnie ich oszalowanie
deskami do wysokosci 1.5-2.0 m (w zaleznosci od wysoko$ci drzewa);
- wykopy wykonywane w strefie korzeniowej drzew (co najmniej w zasiggu okapu korony)
przeprowadzac recznie lub niewielkimi koparkami;
- przycinanie korzeni nalezy prowadzi¢ ostrymi, zdezynfekowanymi narzgdziami tngcymi,
niedopuszczalne jest rwanie i miazdzenie systemow korzeniowych; nie nalezy uszkadzac
korzeni szkieletowych (odpowiedzialnych za statyke drzewa); nie nalezy zabezpieczac¢ ran
po cieciach zadnymi preparatami;
- nie obsypywac ziemig pni drzew powyzej wysokosci 0.2 m ponad pierwotny poziom
terenu i krzewow powyzej wysokosci 0.1 m ponad pierwotny poziom terenu.
3. Prace ziemne zwigzane z budowg, przebudowg oraz umocnieniem rowow i cieku
nalezy wykonaé poza okresem rozrodu ptazoéw, tj. poza okresem 1 marca - 30 czerwca.
Powyzsze rozstrzygniecie podyktowane zostato nastepujgcymi ustaleniami. Na
wniosek Miasta i Gminy Kanczuga, w imieniu ktérego wystepowat Petnomocnik zostato
wszczete postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewziecia polegajgcego na rozbudowie drég
gminnych publicznych nr G1 10740R Pantaiowice - Siedleczka i Nr G110789R Pantaiowice
- Rondo miejscowos$ci Pantaiowice w gminie Kariczuga wraz z budowsg i przebudowg
infrastruktury technicznej.
Do wniosku dotgczono karte informacyjng przedsiewzigcia wraz z wymaganymi
zatgcznikami zgodnie z art.74 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020. poz. 283 ze zm.).
Zgodnie z art.75 ust.1 pkt. 4 ustawy z 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacii
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020, poz. 283 ze zm.) stwierdzono, ze
organem wiasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest
Burmistrz Miasta i Gminy Kanczuga. Zamierzenie zostato zaliczone przez inwestora do
przedsiewzieé¢ wymienionych §3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10



wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych Znaczgco oddziatywac na
srodowisko (Dz.U. 2019 poz. 1839).Tym samym przedsiewzigcie zakwalifikowano do

przedsigwziecia na $rodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, o okreslenie
ewentualnego zakresu raportu.

Opinig z 04.01.2021 r. (data wptywu do urzedu 11.01.2021 r.) znak PSNZ.9020.5.3.2021
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Przeworsku, wyrazit stanowisko, ze dla
planowanego przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na
Srodowisko.

Opinig z dnia 04.01.2021 r. (data wptywu do urzedu 11.01.2021.r.) znak

RZ.ZZS.1 .435.215.2020 AB Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie. Zarzad

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie pismem z dnia 18.01.2021 r. znak
W0O0S8.4220.15.21 .2020.NH.4 wyrazit opinie, ze dla planowanego przedsiewzigcia nie ma
potrzeby oceny oddziatywania na $rodowisko, wskazujgc na koniecznogé okreslenia w
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach warunkéw Zawartych w opinii. Wskazane w
opinii warunki i wymagania Zostaty uwzglednione w catosci w skarzonej decyz;ji.

O zebraniu cato$ci materiaty dowodowego i ponownej mozliwosci zapoznania sie z

W toku prowadzonego postepowania nie wplynely od stron zadne uwagi i wnioski.
Z przeprowadzonego postepowania, w tym analizy catosci zgromadzonego materiaty
dowodowego w sprawie wynika, ze sposéb eksploatac;ji przedsiewzigcia przy zachowaniu
metod prowadzenia prac oraz rozwigzan technologicznych okres$lonych w karcie
informacyjnej przedsiewzigcia i spetnienie przez Inwestora okreslonych warunkow
okreslonych w skarzonej decyzji, pozwoli na dotrzymanie obowigzujgcych standardow
jakosci érodowiska, na obszarze oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia.
W zwigzku z powyzszym Burmistrz Miasta i Gminy Kariczuga wydat decyzje o sentencji
jak na wstepie.

Od wydanej decyzji odwotanie, jednakowej tresci, wniesli P J SN SNinky Pan
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ktérych dane osobowe sg nieczytelnei. Skarzgcy wydanej decyz;ji zarzucajg naruszenie
przepiséw prawa procesowego:
-art.7 kpaw zw. z art.10 kpa poprzez niedopetnienie nalezytej starannosci w zakresie
Zapewnienia stronom postepowania mozliwos$ci czynnego udziatu w kazdym stadium
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postepowania, w konsekwencji czego skarzgca zostata pozbawiona moznosci obrony

swoich praw z uwagi na wadliwo$¢ czynno$ci podejmowanych przez organ | instancji, a co
za tym idzie nie mogta ona braé i nie brata udziatu w istotnej czesci postepowania;

- art.8 kpa w zw. z art. 9 kpa poprzez ich niezastosowanie polegajgce na braku nalezytego
i wyczerpujgcego poinformowania stron postepowania o okolicznosciach faktycznych i
prawnych, ktére mogg mie¢ wptyw na ustalenie ich praw i obowiazkéw bedacych
przedmiotem postepowania administracyjnego,

- art.112 kpa poprzez umieszczenie btednego pouczenia w przedmiotowej decyzji co do
prawa odwotania w przypadku publicznego obwieszczenia decyzji oraz udostepnienia
pisma w Biuletynie Informacji Publicznej, a co za tym idzie wprowadzeniem w btad
skarzgcej co do terminu do prawa wniesienia odwotania od decyzji.

W oparciu o powyzsze zarzuty, wnoszg o:

- Uchylenie zaskarzonej decyzji w catosci;

- Ewentualnie uchylenie zaskarzonej decyzji w catosci i przekazanie sprawy organowi |
instancji do ponownego rozpoznania;

- Zasadzenie od organu | instancji na rzecz skarzgcej zwrotu kosztow postepowania.
Uzasadnienie odwotania zawiera rozwinigcie zarzutéw sformutowanych w petitum.

Burmistrz Miasta i Gminy Kanczuga przekazat odwotanie do SKO w Przemyslu
informujac, ze nie znalazt podstaw do zmiany swego stanowiska.

Po rozpoznaniu odwotania Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze
rozstrzyga co nastgpuje:

Strony wniosty odwotania z uchybieniem terminu wskazanego w pouczeniu
wydanej decyzji. Bezpodstawnie kontestujg rozwigzania proceduralne okreslone w art.49
Kodeksu postgpowania administracyjnego w nawigzaniu do art.74. ust. 3 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Problematyke bedgca przedmiotem niniejszego postepowania regulujg przepisy
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2020, poz. 283 ze zm.), za$ kwestie proceduralne rozstrzyga ustawa
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego ( Dz.U.2021.735 t.)

Zgodnie z naczelng zasadg procesu administracyjnego (art.6 kpa) organy
administracji dziatajg na podstawie przepiséw obowigzujgcego prawa. Dziatanie na
podstawie prawa w postepowaniu administracyjnym obejmuje dwa zasadnicze elementy a
mianowicie ustalenie przez organ administracji zdolnosci prawnej do prowadzenia
postgpowania w danej sprawie oraz zastosowanie przepiséw prawa materialnego i
przepisOw prawa procesowego przy rozpoznaniu i rozstrzygnieciu sprawy.

Dokonujgc kontroli instancyjnej nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze dziatania organéw
administracji publicznej uprawnionych do prowadzenia postepowania i podejmowania
orzeczen, podporzgdkowane sg przede wszystkim zasadzie praworzgdnosci zawartej w
art.6 kpa i w art.7 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Wymaga ona bezwzglednej
zgodno$ci z prawem kazdej czynno$ci procesowej, w tym - podejmowanej przez organ

administracji pyblicznej.w targach przyznanych kompetengji -.czynnosci orzeczniczej. Dla
~ realizadji zasgdniczegq celu p‘o§t¢pov~'/anja ?dmigﬂstracngego'jakim jest rqzs{izygniecie

sprawy, pierwszorzedne znaczenie ma ustalenie obowigzujgcej’ nérmiy prawd,
odpowiedniej dla rozstrzygniecia danej sprawy.

W badanej sprawie doreczenie uwaza si¢ za dokonane w dniu 29.01.2021 r. i od tej daty
biegnie termin do ztozenia odwotania od decyzji, ktéry w niniejszej sprawie uptynat dnia 12



lutego 2021 . ( uplyw ustawowego terminu 14 dni ), termin ten przesunat sie na dzien
26.02.2021 1, ze wzgledu na publikacje na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu
Miasta i Gminy Kariczuga, tablicy ogtoszen w Urzedzie Miasta i Gminy w Kanczudze, ul.
M. Konopnickiej 2, 37-220 Kanczuga, na tablicy ogfoszen w miejscowosci Pantalowice.
Ogtoszona decyzja miata prawidtowe pouczenie. Badanie akt sprawy wykazato, ze:

- obwieszczenie o wszczeciu postepowania i wystgpieniu do organéw wspétdziatajacych
znak RGN. 6220.1.4.2020. KR nastapto dnia 17.12.2020 .

- obwieszczenie przed wydaniem decyzji o umozliwieniu stronom wypowiedzenie sie co
do zebranych dowodéw i materiatéw oraz zgtoszonych zgdan zebranych dokumentach i

materiatach sprawy przed wydaniem decyzji nastgpito zawiadomieniem znak RGN
6220.1.4.2020. KR z dnia 20.01.2021 r.

Odwotania zostaty ztozone dnia 24 czerwca 2021 r., i dniach nastepnych.

Nie do przyjecia sg argumenty ze w wyzej wskazanym okresie ze wzgledu na panujgcag
epidemig koronawirusa SARS -Cov-2 ogdliny dostep petentéw do urzedéw w tym do
Urzedu Gminy Kanczuga byt w znacznym stopniu ograniczony. Powyzszy stan faktyczny
uniemozliwit stronom niniejszego postepowania na zapoznanie sie z trecig przedmiotowej
decyzji, bowiem sporzgdzenie kopii decyzji o ktéra wystgpity Strony w dniu 11.06.2021 r.
przystugiwato réwniez stronom po zakoriczeniu postepowania. W przepisach Kodeksu
postepowania administracyjnego nie okreslono granic czasowych po ktérych uprawnienie
to wygasa, dlatego tez Organ przestat zgdang kopig decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Udostepnienie kopii decyzji nie moze by¢ przestankag stwierdzong
przez strong skarzgcg, ze dopiero zostata jej doreczona decyzja. Postepowanie w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach prowadzone byto poprzez
zawiadamianie stron w formie obwieszczenia. W takim przypadku zawiadomienie stron o
wydaniu decyzji uwaza sie za dokonane po uptywie 14 dni od dnia publicznego
ogtoszenia. Organ ktéry wydat decyzje moze wéwczas uznac, ze decyzja zostata
dorgczona. Zarzut, iz decyzja o Srodowiskowych uwarunkowaniach powinna zostaé
stronom postepowania doreczona w sposob indywidualny jest bezpodstawny.

Na organie odwotawczym cigzy obowigzek wydania postanowienia o stwierdzeniu
uchybienia terminu do wniesienia odwotania w kazdym przypadku, gdy takie uchybienie
miato miejsce. Uchybienie terminu do wniesienia odwotania musi by¢ jednoznaczne i mieé¢
petne oparcie w zgromadzonym materiale dowodowym sprawy. Warunkiem wydania
rozwazanego postanowienia jest w pierwszej kolejnosci bezsporne ustalenie daty, w ktérej
organ skutecznie doreczyt stronie decyzje wydang w toku postepowania pierwszej
instancyji, bowiem bieg terminu do wniesienia odwotania rozpoczyna si¢ dopiero wtedy;,
gdy doreczenie byto prawidtowe. Zatem organ winien dysponowaé niebudzacym
watpliwosci dokumentem zwrotnego potwierdzenia odbioru korespondencji przez adresata

lub inng osobe, gdy dorgczenie decyz;ji nastgpito na podstawie art.49 k.p.a.
Whiesienie odwotania po terminie jest bezskuteczne, zatem organ odwotawczy w fazie

wstepnej, przed przystgpieniem do merytorycznej oceny zasadnosci wniesionego $rodka
zaskarzenia, musi sprawdzié, czy zostat on wniesiony w wymaganym przez prawo
terminie. Warto dodac¢, ze po uptywie terminu do wniesienia odwotania, gdy odwotanie nie
zostalo ztozone badz ztozone zostato po terminie, decyzja | instancji uzyskuje przymiot
ostatecznosci.

Organ w formie postanowienia orzeka o niedopuszczalno$ci odwotania albo o uchybieniu
terminu do wniesienia odwotania, co wynika z tresci art. 134 k.p.a.

Na postanowienia te zatem nie stuzy zazalenie, jednak mozna je zaskarzyé do
wojewddzkiego sadu administracyjnego (art. 3 § 2 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 .
— Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi).

Postanowienie o uchybieniu terminowi do wniesienia odwotania organ odwotawczy moze
wydac dopiero po ostatecznym rozpatrzeniu prosby o przywrécenie terminu , oczywiscie o
ile taka prosba zostata ztozona przed wydaniem takiego postanowienia.
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W orzecznictwie podnosi Sig, Z& uchybienie terminowi jest okoliczno$cig obiektywng i w
razie jej stwierdzenia organ odwotawczy nie ma innej mozliwosci niz wydanie
Przewidzianego w art. 134 k.p.a. postanowienia o uchybieniu terminowi .

Stwierdzenie uchybienia terminowi do wniesienia odwofania nie zalezy od uznania organu
odwotawczego. Potwierdza to stosowne orzecznictwo sqdow : Il SA/k.d 197/17, Warunek
stwierdzenia uchybienia terminu do wniesienia odwotania od decyzji
administracyjnej. - Wyrok Wojewédzkieqo Sadu Administracyjnego w todzi LEX nr
2313700 - wyrok z dnia 22 czerwca 2017 .

Z unormowania art. 134 k.p.a., w ktérym ustawodawca postuzyt sie kategorycznym
zwrotem "stwierdza" wynika, ze na organie odwotawczym cigzy obowigzek wydania
postanowienia o stwierdzeniu uchybienia terminu do wniesienia odwotania w kazdym
przypadku, gdy takie uchybienie miafo miejsce. Uchybienie terminu do wniesienia
odwofania musi by¢ jednoznaczne i mieé& petne oparcie w zgromadzonym materiale
dowodowym sprawy. Warunkiem wydania rozwazanego postanowienia Jest w pierwszej
kolejnosci bezsporne ustalenie dat , W ktérej organ skutecznie doreczyt stronie decyzje
wydang w foku postepowania pierwszoinstancyjnego, bowiem bieg terminu do wniesienia
odwofania rozpoczyna sie dopiero wtedy, gdy doreczenie byto prawidlowe. .
Przekroczenie ustawowego terminu do wniesienia $rodka zaskarzenia, skutkuje
stwierdzeniem uchybienia terminu do wniesienia odwotania, na podstawie art.134 ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego.

Z tych wzgledéw postanowiono jak w sentencji.
Postanowienie niniejsze jest ostateczne.

POUCZENIE

Stronom przystuguje prawo zaskarzenia postanowienia do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Rzeszowie w terminie 30 dni od jej otrzymania. Skarge sktada sie w
dwoch egzemplarzach za posrednictwem Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w
Przemyslu, 37-700 Przemysl, ul. Borelowskiego 1.

Jednoczes$nie Kolegium zawiadamia, iz w mysl art. 299 § 2 ustawy z dnia 30
sierpnia 2002 r. - Prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi
(Dz.U.2019.2325 t.j.), jezeli strona nie ma miejsca zamieszkania lub zwykiego pobytu albo
siedziby w Rzeczypospolitej Polskiej lub innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej,
Konfederacji Szwajcarskiej lub paristwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o
Wolnym Handiu (EFTA) - stronie umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym i nie
ustanowita petnomocnika do prowadzenia sprawy majgcego miejsce zamieszkania lub
siedzibe w Rzeczypospolitej Polskiej, jest obowigzana wraz z wniesieniem skargi
ustanowi¢ pefnomocnika do doreczen majacego miejsce zamieszkania lub siedzibe w
Rzeczypospolitej Polskie;j.

Skarga powinna czyni¢ zado$é wymaganiom pisma w postgpowaniu administracyjnym
okreslonym w art. 57 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. prawo o postepowaniu przed
sagdami administracyjnymi (Dz.U.2019.2325 tj.). Skarga podlega optacie sgdowej na
zasadach okreslonych w Dziale V wyzej powotanej ustawy w wysokosci okreslonej
przepisami Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 16 grudnia 2003 r. w sprawie
wysokosci oraz szczegétowych zasad pobierania wpisu w postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz. U. z 2003 r.. Nr 221, poz. 2193 z pdzn. zm.).

Stronie zgodnie z art.243 §1 moze by¢ przyznane na jej wniosek ztozony przed
wszczeciem postepowania lub w toku postepowania prawo do pomocy tj. w mysl art.244 §

1 cyt. wyzej ustawy prawo o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi: zwolnienie od
kosztéw sgdowych oraz ustanowienie adwokata, radcy prawnego, doradcy podatkowego
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ogdinego rozporzgdzenia 0 ochronie danych - RODO (DZ. U. UE. L. z 2016r. Nr 119, str.
przystugujgcych Paristwu prawach z tym zwigzanych znajdujg sie na naszej stronie

Biuletynu Informagiji Publicznej pod adresem: https: Ihww.przemyst.sko.qov.pllindex.php
w zakfadce ochrona danych osobowych.

Przewodniczacy: . . |
Czitonek:

Czionek:

Otrzymujgq :
. P-J-K“

. PuAﬁAm

. P.A-A“
. P-K-Pm

. Pl F .

. Burmistrz Miasta i Gminy Kanczuga ul. H Konopnickiej 2, 37 - 220 Kanczuga,

(w celu zamieszczenia w BiP i na talicy ogtoszenn UMiG oraz w
m. Pantalowice),
11.A.a.

COONDANWN
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